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Praefatio. 

Ambrosius  Mediolanensis  episcopus  iis  adnumerandus  est  viiis, 
(|ui  exeunte  saeculo  quarto  „in  optimis  orbi  terrae  noti  erant"  '). 
Jn   qno   quanta  fuerit  cum   in   ecclesia  catholica   tum  in  imperio 

Roniano  anctoritas,  praecipne  ex  epistulis  elucet.  Quae  cum  ita 
sint,  viros  doctos  adhuc  Ambrosii  epistulas  adeo  neglexisse,  ut  ne 
ediderint  quidem  a.d  optimorum  codicum  fidem  epistulas,  sane 
aegre  ferimus.  Plurimum  studii  Maurini  qui  vocantnr  editores  in 
epistulis  posuerunt,  qui  91  quas  habemus  epistulas  in  duas  classes 
distribuerunt  atque  priori  assignaverunt  eas  quarum  aetatis  notam 
se  repperisse  putabant  (Ep.  1 — 63),  alteri  eas  in  quibus  temporis 
significatio  non  esse  iis  videbatur  (Ep.  64—91).  Nuper  Ihmius 
in  commentatione  cui  est  titulus  „studia  Ambrosiana"  2)  fusius  de 
ordine  epistularum  disputavit,  qui  vir  de  studiis  Ambrosianis  optime 
meritus  demonstravit  numerum  epistularum  quas  certis  annis  tri- 
buere  liceat,  multo  minorem  esse.  Quibus  observationibus  Rau- 
schenius 3)  non  pauca  quae  consideratione  digna  sunt,  adiunxit. 
Sed.  ut  haec  de  ordine  epistularum  quaestio  solvatur,  praeter  in- 
dicia  in  ipsis  epistulis  servata  traditio  epistularum,  quae  in  libris 
manuscriptis  invenitur,  respicienda  est.  Quod  opus  suscipiendum 
erit  vel  ab  iis  qui  in  Gorpore  scriptorum  ecclesiasticorum  Vindo- 
bonensi  epistulas  Ambrosianas  edituri  sunt. 

Egomet  in  conscribenda  hac  commentatione  mihi  proposui, 
ut  indagarem,  quibus  auctoribus  Ambrosius  usus  et  qua  ratione 
exemplaria  in  epistulis  scribendis  secutus  sit.  Ambrosii,  qui  ut 
Ciceronis  verbis  utar,  erat  vir  non  adeo  in  studio  quam  in  rebus 
et  usu  versatus,  cum  fere  proprium  sit,  ea  quae  alii  magnae  auc- 
toritatis  viri  conscripserant,  sua  facere,  non  mirabimur  in  epistulis 
eundem  ea  quae  adhortandi  vel  docendi  causa  proponit,  e  diversis 


x)  Augustini  Confess.  V,  13. 

2)  Studia  Ambrosiana.     Lipsiae  1889  p.  38  sq. 

3)  Jahrbucner  der  christl.  Kirche.     Freiburg  1897  passim, 
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haurire  fontibus,  atque  hos  praecipue  auctores  Ambrosium  in 
epistulis  secutum  esse  cognoscemus,  e  Iudaeis  Philonem  Alexan- 
drinum  et  Flavimn  Iosephum,  e  christianis  Origenem,  e  gentilibus 
Sallustium,  Ciceronem,  Vergilium,  ita  tamen  ut  ex  horum  trium 
operibus  imprimis  ornamenta  orationis  peteret. 

Quaeres  forsitan  cur  in  hac  commentatione  selegerim  Am- 
brosii  epistulas.  Atque  inquisivi  in  epistulas  primo  quidem,  quia 
inter  scripta  Ambrosiana  praecipuum  obtinent  locum,  cognoscitur 
enim  ex  ipsis,  ut  iam  diximus.  cum  huius  viri  summa  auctoritas, 
tum  indoles  atque  studium  litterarum.  Accedit  quod  epistulae  de 
diversissimis  sunt  argumentis,  ita  ut  magnam  re  vera  habeat  uti- 
litatem  de  epistularum  fontibus  quaestionem  proponere.  Denique 
hac  commentatione  me  editoribus,  qui  in  Gorpore  scriptorum 
ecclesiasticorum  latinorum  epistulas  Ambrosii  edituri  sunt,  auxilio 
fore  sperandum  est x).  Eadem  ceteroquin  ratione  ac  via  de  omni- 
bus  Ambrosii  operibus  erit  disputandum;  ac  quae  de  quattuor 
orationibus  funebribus  collegi,  clata  occasione  proponam. 


*)  Editae  sunt  in  Corpore  seriptorum  eeclesiae  latinae  ab  Henrico  Schenklio 
tres  partes  voluminis  XXXII,  quod  Ambrosii  opera  continet,  scilicet  pars  1.  2.  4. 
Vindobonae  1897  et  1902.     Omnia  Ambrosii   opera   complectentur   10    partes 
epistulis  adsignata  est  vol.  XXXII  pars  9. 


i.   De  Philone. 

DeAmbrosio  Philonis  imitatore  bene  iudicat  Cohnius:  „Maxime 
omnium  scriptorum  ecclesiasticorum  Philonem  usurpavit  Ambro- 
sius  episcopus  Mediolanensis,  quem  in  scriptis  quibusdam  quasi 
latiuum  Philonem  esse  dixeris.  Rem  inde  a  Benedictinis  congre- 
gationis  S.  Mauri  doctissimis  Ambrosii  editoribus  saepe  observatam 
multi  obiter  tetigerunt,  accurata  et  plena  disquisitione  adhuc  nemo 
tractavit.  Gomparationem  autem  subtilem  inter  Philonem  et  Am- 
brosium  institutam  utriusque  memoriae  valde  profuturam  certo  spe- 
randum  est,  et  maxime  ni  fallor  Ambrosii  textui;  nam  multis 
Ambrosii  locis  qui  nimis  obscuri  videantur  iis  qui  Philonis  ex 
quo  desumpti  sunt  methodum  non  satis  norunt  (ut  recte  animad- 
verterunt  Benedictini)  quasi  lux  affulget  e  Philone.  Nominatim 
Philonem  laudat  Ambrosius  uno  loco  (de  paradiso  4,  25),  interdum 
eum  perstringit  ubi  explicationem  eius  impugnat,  alibi  tacite  non 
tam  exscripsit,  quam  imitatus  est;  neque  enim  ita  eum  compilavit, 
id  quod  apud  veteres  scriptores  saepe  fieri  solebat,  ut  verba  sin- 
gula  singulis  redderet,  sed  ut  expositiones  eius  et  sententias  quas 
arripuit  et  in  usum  suum  convertit  ad  arbitrium  suum  et  ad  doc- 
trinam  christianam  accommodaret,  exemplis  e  novo  Testamento 
haustis  exornaret,  praeceptis  suis  moralibus  et  asceticis  amplifi- 
caret"  x).  Haud  paucos  locos  iam  veteres  sive  Philonis  sive  Ambrosii 
editores  adscripserunt,  plurimos  notaverunt  Gohnius  et  Wendlandius 
in  editione  Philonis  maiore;  nihilominus  utile  erit  data  opera  in 
Ambrosii  epistulas  inquirere,  praesertim  cum  viros  doctos  fugerint 
non  pauci  Philonis  loci2).    Qua  in  re  servabo  ordinem  Maurinorum. 

Epistula  2. 
Epistula   Gonstantio   episcopo   ut  ex  prooemio  et  §  27  satis 
constat  missa  est.    Admonetur  Gonstantius,  ut  munere  sacerdotis 3) 

*)  Philonis  opera,  Ed.  Maior  I  p.  LXII. 

2)  Ita  rem  instituam,  ut  plerumque  eos  tantummodo  locos  qui  adliuc 
praetermissi  sunt  exscribam ;  si  vero  imitatio  iam  notata  est,  paragraphos  et 
paginas  auctorum  indicare  satis  erit. 

3)  Sacerdos  hoc  loco  idem  est  atque  episcopus.  Cf.  Atnbr.  ep.  15,  2. 
17,  10.  Ps.  Aug.  Quaest.  Vet.  et  N.  Test.  109.  120.  Watson,  The  style  and  lan- 
guage  of  S.  Cyprian.     Oxford  1896  p.  158  nota  1. 

Wilbrand,   S.  Ambrosius.  1 


nuper  suscepto  bene  fungatur.  Qua  in  re  etsi  Ambrosius  librum 
de  Josepho  a  Philone  conscriptum  omnino  respexit,  tamen  aliquo- 
ties  maiore  cum  libertate  Philonis  cogitationes  reddidit.  de  suo 
quaedam  adiecit  et  immiscuit. 


Philo  de  Josepho  §  47—48 

(IV,  p.   71,  21—72,  3  Cohn.). 

Tb    avvsidog   sXXafifiavofisvov    dofiolg 

o/i/iaoi   ovx    sdosi    jxqoo^Xsjisiv,  xav  dv- 

vr/dco    XavOdvstr,    Xf/ooftat    <5'    ovda/ucog' 

slol    ydg    sk~sxaoxai    ftVQiot    xcov     ladga 

docoftsvcov,    oig    ov  ds/ng  f/ovxd^stv.    sto 

Xsystv  oxt  xdv  ftr/dsig  sxsoog  atoOr/xat  r) 

ovvaiodo/isvog  (j.r/  xaxsijir/,  fir/vvxijg  ov- 

dhv  f/xxov  avxdg  ysvr)oo/iai  xax    s/iavxov 

xco    %Q(o/iaxi,    xcp    fils/i/iaxi,    xf/    qjcovf/, 

xadaJTSQ   /ItXQCp   jtqoxsqov  sijtov,   vjio  xov- 

ovvsidoxog  sXsyxd/tsvog. 


§  10.  Fugiat  etiam  mala  oppro- 
bria,  etiamsi  credat  non  posse  con- 
vinci.  Nam  etsi  clausus  parietibus  sit 
et  opertus  tenebris,  sine  teste,  sine 
conscio,  habet  tamen  facti  arbitrum 
quem  nihil  fallat,  ad  quem  facta  cla- 
mant  omnia  .  .  .  Se  ipsum  unusquis- 
que  et  animum  suum  severum  iudi- 
cem  sui,  ultorem  sceleris  et  vindicem 
criminis  habet  .  .  .  Nemo  igitur  vel 
solus  vel  cum  altero  aliquid  turpe  aut 
improbum  faxit.  Et  si  quis  solus  est, 
seipsum  prae  ceteris  erubescat,  quem 
maxime  debet  vereri. 

In  paragraphis  quae  sequuntur  (§  11—15)  Ambrosius  divites 
admonet,  ne  avaritiae  aut  libidini  obnoxii  divitiis  male  utantur, 
suadetque,  ut  pecunia  ad  bona  opera  utantur.  Quam  cogitationem 
ne  a  Philone  quidem  alienam  esse  Wendlandius  x)  demonstravit. 
Sed  cum  in  libro  de  Josepho  conscripto  locum  huic  loco  plane 
similem  non  invenerim,  dubito  utrum  Ambrosius  haec  contra  avaros 
disputans  Philonem  exscripserit  an  suam  ipsius  sententiam  protu- 
lerit.  Saepe  enim  Ambrosius  divites  perstringit 2).  velut  ep.  38, 
Expos.  Ev.  Lc,  VII,  246,  in  ps.  61   enarratio  §  32. 

Philo  ibid.  §  42—43 
(IV,  p.  70,  16—22). 
Ti  fiid£y  Xsycoi',  s^aiQsxoig  s&soi  xai 
vo/it/ioig  XQcb/is&a  tj/istg  ot  'EfiQaicov 
ajioyovoi  .  .  .  jiqo  dr/  ovvbbcov  vo/d/icov 
6/itXiav  sxsQag  yvvaixbg  ovx  to/tsv,  dXX' 
dyvoi  yd/tcov  dyvatg  JiaQdsvotg  jtqoosq/6- 
fisfra. 


§  20.  Verum  ille  abiurat  flagitium 
dicens  nec  moribus  Hebraeorum  con- 
venire  nec  legibus,  ut  alienum  violent 
torum,  quibus  cura  est  tuendi  pudo- 
ris:  ut  integri  nuptarum  integris  so- 
cientur  virginibus,  nec  ulli  conveniant 
feminae  quae  legitimi  usus  tori  nesciat. 


^)  Philo  und  die  kynisch-stoische  Diatribe  in  Beitrdge  zur  Geschichte  der 
griech.  Philosophie  und  Religion.     Berlin  1895,  p.  50. 

2)  De  divitiis  quid  Ambrosius  senserit,  bene  nuper  exposuit  O.  Schilling, 
Reichtum  und  Eigentum  in  der  altkirchlichen  Literatur.  Freiburg  1908, 
p.  133  —  148. 


§  '.>o.  .  .  .  religionemque  sibi  esse, 
ne  ebrius  turpis  intemperantiae,  in- 
gratus  herilis  indulgentiae  eui  obse- 
quium  deberet,  inferrel  contumeliam. 


§  21.  Iterum  quoque  mulier  ma- 
ioribus  adorsa  tentainentis,  cum  in- 
flexibilem  adverteret,  etiam  secunda 
vice  immobilem,  passione  effera  et 
impudentia  vires  ministrante,  iuvenem 
aggreditur,  veste  apprehensa  ad  cubile 
trahens,  eomplexum  offerens. 

§  22.  .  .  .  et  somnium  esse  hunc 
vivendi  usum  doceret  in  quo  diversae 
commutationum  vices  tamquam  ebriae, 
et  nihil  solidum,  nihil  firmuin;  tam- 
quam  dormientis  (dormientes?)  som- 
nium  videntes  non  videmus  et  audien- 
tes  non  audimus  et  manducantes  non 
satiamur  gratulantes  non  gratulamur 
currentes  non  pervenimus.  Vanae  spes 
hominum  in  hoc  saeculo,  qui  ea  quae  non 
sunt  tamquam  ea  quae  sunt  sequenda 
arbitrantur.  Itaque  inanes  et  vacuae 
rerum  species  tamquam  in  somnio  ve- 
nerunt,  abierunt,  astiterunt,  evanue- 
runt.  Circumfusae  et  dispersae  sunt, 
teneri  videntur  et  non  tenentur. 


Denique  ubi  quis  au  divit  dicentem : 
„Surge  qui  dormis"  (Eph.  5,  14)  et 
de  somno  istius  saeculi  exsurrexit, 
falsa  haec  intellexit  omnia:  evigilavit 
et  fugit  somnium,  fugit  potestas,  abiit 
cura  patrimonii,  formae  venustas,  ho- 
norum  studium.  Haec  enim  somnia 
sunt,  quibus  non  moventur  qui  vigi- 
lant  corde,  sed  dormientes  exagitantur. 

§  23.  Vadatur  hunc  sermonem 
meum  sanctus  Joseph  .  .  . 


ibid.  §  45  (<•!'.  etiam  §  46/47) 
(IV,  p.   71,  10—13). 

El  ,"/'/   liiju   zovzov  zn,ji>'    ncLQTjXQov 

slg  J)/f  VflSZSQav  oixiur,    Xv*   OJZOOZaQ   l&V 

v.ii/gson7>r  &S  bel  iisgdjtovra  .luoiyjir, 
ttsOvio  XUI  sil.TUgoino  rni^  sX.rioi  i<>r 
.igiuiisvov  .  .  . 

ibid.  §  41   (IV,  p.  70,  10—14). 

'Etzsi  8k  Coijrvgovoa  xai  dva<p)J.yovoa 
zrjv  sxvoiior  smdv/niav  dsi  (isv  oljzsjzsi- 
guro,  dsi  <5'  djtszvy%avSf  (liq  Xoutov  Jigog 
jtuDovoa  s%gfjzo  xal  Xa^ofisvrj  rijg  dfi- 
jtsyovr^g  svzovcos  a%gi  rfjg  svvfjg  sjzsojzol- 
oaro  gojft]]  xgaratOTegq,  rov  jrdOovg 
lo%vv  ejrtStSovTog. 

ibid.  §  126  (IV,  p.  87,  10—19). 

*0  Se  ovetgog  ovrog,  cbg  dyjsvdsozara 
cpdrat,  6  tcov  dvdgcoJtcov  eori  ($iog.  cbg 
ydg  sv  ralg  xad-1  vjivov  cpavTaoiaig  (5Xs- 
jtovteg  ov  (iXsjtofisv  xai  dxovovtsg  ovx 
dxovoftsv  xai  yevoftevot  xai  djttofievoi 
oihs  yevofteda  ovts  ctJttofieda,  Xsyovrsg 
ts  ov  Xsyo/iisv  xai  jTsgtJtarovvTsg  ov 
jTsgtJtaToviisv  xai  ratg  dXXatg  xtvr/osot 
xai  oysosot  ygfjodat  Soxovvrsg  ovdsfiiq 
to  Jtagajtav  xgwLisda  —  xsvai  <5'  slot 
t//s  Stavoiag  Jtgog  ovSsv  vjtoxeiptevov 
dXr]i3siq  ftovov  dva£coygacpovoi]g  xai  dvsi- 
ScoXojtotovorjg  ta  ftr)  6'vta  cbg  ovza  — 
ovtco  xai  tcov  Jiag  rjftcov  iygrjyogoTCOv 
ai  qavraoiat  rotg  svvjiviotg  soixaoav 
i~]Xdov,  uJifjXdov,  scpdvrjoav,  djisjtr]Si]oav , 
jtgiv  xaTaXrjcpdrjvat  fSsfSaicog,  ajzsjzrrfoav. 

ibid.  §  130/1  (IV,  p.  88,8—16). 

Tct  <5'  dXXa  ooa  jrsgi  ro  ocbfta  ovx 
svvJtvia ;  ov  xdXXog  fisv  scpr/ftsgov,  Jtgiv 
dvdfjoat  ftagatvofisvov ;  .  .  .  rrjv  Ss  zcbv 
sxtog  dodcpstav  rig  ovx  oids ;  fttq  r)fisgq 
jtXovtot  fisydXot  djtsggvr/oaV  ta  Jtgcotsla 
tcov  sv  ralg  dvcordtco  rtfiatg  svsyxduevot 
fivgioi  Jtgog  rjfteXr/uevoiv  xai  dcpavcbv 
dSoq~iav  ftstSjSaXov '  dgyai  (iaot)Jo)v  ai  fte- 
ytorat  xadrjgsdrfoav  ftgaysiq  xatgov  gojifj. 

ibid.  §  132  (IV,  p.  88,  16—17). 
'Eyyvatat  fiov  tov  Xoyov  Atovvoog  .  .  . 

1* 


§  23.  Servus  igitur  ex  genere  prae- 
claro,  pauper  ex  patre  divite,  de  amore 
ad  odium,  de  gratia  ad  supplicium, 
rursus  de  carcere  ad  aulam,  de  reatu 
ad  iudicium  traductus,  neque  adversis 
fractus  est  neque  elevatus  secundis. 


§  26.  Pulchritudo  divitiarum  non 
in  sacculis  divitum,  sed  in  alimentis 
pauperum  est. 


ibid.  §  123  (IV,  p.  86,  18—22). 

Tig  yag  dv  jrgoosdoxr/osv  ftta  r/fisga 
xdv  avxov  dvxi  fisv  dov/.ov  dsojroxijv, 
dvxi  ds  dso/icbxov  jidvTcov  atjjtovixoxaxov, 
xai  x6v  vjiodtdxovov  sigxTocpvlaxog 
vjxagyov  fiaotXscog  sosodat  xai  dvxi  xfjg 
sigxxr/g  xd  fiaoilsta  oixr/ostv,  xd  jigcoxa 
xcbv  sjiI  xtuaTg  cpsgoftsvov  dvxi  xcbv  sig 
dvxiidav  soidxcov. 

ibid.  §  144   (IV,  p.  91,  6—7). 
niovxov    yag  xdllog    ovx,  Iv  (iaXav- 
xioig    dir    sv    xfj    x(vv    %grj£6vxcov    sjii- 
xovpia. 


Non  tam  exploratum  mihi  est  Ambrosium  pendere  a  Philone 
in  §§  16  et  23.  In  §  16  Ambrosius  adhibet  comparationem  a 
statera  petitam  quam  apud  Philonem  quoque  invenis. 


ibid.  §  140  (IV,  p.  89,  24—90,  1). 
Td  d'    dvflgcojisia   cog  sjti   ^vyov  xa- 
Xavrsvsxai    fidosoiv    dvcooig    sjiixovcpi£6- 
fisva  xai  xadskxovTa. 


§  16.  Pendet  singulis  nostrorum  sta- 
tera  meritorum  atque  exiguis  vel  boni 
operis  vel  degeneris  flagitii  momentis 
huc  atque  illuc  saepe  inciinatur. 

§  29.  Ambrosius  describit  quaenam  intercedat  ratio  inter 
medici  artem  et  Gonstantii  officium.  Philo  aliquoties  in  libro  lau- 
dato  a  medicina  comparationem  petivit  (De  Iosepho  §  33,  62,  76). 

Epistula   7. 

Ambrosius  ut  responderet  Justo  quaerenti  „quid  significet 
illud  didrachmum,  cuius  dimidium  Hebraeus  praecipitur  offerre 
pro  redemptione  animae  suae"  (§  1),  quinque  locis  Philonis  librum 
„Quis  rerum  divinarum  heres"  exscripsit,  id  quod  viri  docti  non- 
dum  perspexerunt. 

Philo,  Quis  rer.  div.  heres.  §  191 
(III,  p.  44,  4—13  Wendland). 
"Ext  xoivvv  xr)v  ovgdvtov  xgocprfv  — 
oocpia  <5'  sotiv  —  xrjg  yjvyfjg  r)v  xalsl 
fidvva,  dtavsftst  Jiaot  xotg  ygrjoo/usvotg 
dsTog  Aoyog  sg~  ioov,  Jiscpgovxtxcbg  8ta- 
cpsgovxutg  iooxrjxog.  MagxvgsT  ds  Mcovofjg 
Isycov '  „ovx  sjilsovaosv  6  ro  jtoXv^  xai 
6  xo  s)mttov  ovx  r)laxxovrjosv  (Exod. 
16,  18),  r/vixa  xco  xr/g  dvaloyiag  s%gr'/- 
oavxo  &avfiaoxco  xai  jtsgtfiaxr/xq)  fis- 
xgco  .  .  .  o   yag   sjisfiaXsv    sxdoxco,   xovx' 


§  5.  Denique  etiam  de  illa  cae- 
lesti  esca  —  esca  autem  et  delectatio 
alimenti  caelestis  sapientia  est,  qua 
vescebantur  in  paradiso  locati,  qui 
erat  indeficiens  animae  cibus,  quem 
vocavit  manna  divinus  sermo,  —  ita 
legimus  distributionem  factam  per  sin- 
gulos  animos,  ut  aequalis  fieret  di- 
visio.  Et  collegerunt  secundum  dispo- 
sitionem  Moysi,  qui  plurimum,  et  qui 


miniinum;  ct  mensurain  fecerunt  gO- 
mor,  et  non  abundavit  neo  superfuil 
ei  qui  multum,  et  ei  qui  minus  non 
defuit  (Exod.  16,  17.  18). 

§  10.  Et  ideo  omnes  aequalitatem 
devotionis  et  fidei  deferre  praecepit 
ad  pascha  Domini,  id  est,  ad  transi- 
tum.  Pascha  autem  est,  quando  ani- 
ma  irrationabilem  deponit  passionem, 
sumit  autem  bonam  compassionem,  ut 
compatiatur  Christo  et  transitum  eius 
in  se  suscipiat,  ut  habitet  in  ea  et 
deambulet  et  fiat  eius  Deus. 

§  14.  Lex  autem  dimidium  di- 
drachmi  pro  redemptione  animae  exi- 
git,  quam  drachmam  Deo  deputat,  quia 
totum  didrachmum  vindicare  non  po- 
terat.  Vix  enim  in  Judaeo  vel  portio 
devotionis  poterat  investigari.  Qui 
autem  verus  est  liber,  verus  Hebraeus, 
totus  est  Dei ;  totum  quod  habet,  liber- 
tatis  est.  Nihil  habet  illius  qui  liber- 
tatem  recusat  dicens:  „Dilexi  domi- 
num  meum  et  uxorem  et  infantes: 
non  abibo  liber"  (Exod.  21,  5).  Quod 
non  solum  ad  dominum,  sed  etiam 
ad  eius  refertur  infirmitatem,  qui  se 
subiecerit  mundo,  quod  diligat  mun- 
dum  vel  mentem  suam,  id  est  vovv, 
huius  auctorem  voluntatis.  Nec  solum 
ad  uxorem,  sed  etiam  ad  delectationem 
refertur,  quae  domesticam,  non  illam 
aeternam  curam  suscipit.  (Cf.  Ambr. 
de  paradiso  2,  11   [271,  13  Sch.]) 

§  16.  Cognovimus  itaque  ideo  di- 
midium  didrachmi  lege  postulari,  quia 
dimidium  generi  huius  mundi,  id  ut 
conversationi  saeculari  et  usui  do- 
mestico  et  posteritati  reservabatur  qui- 
bus  necesse  erat  et  sortem  ex  sorte  *), 
id  est  transmissionis  deputari.  Unde 
et  Dominus  etc.  (Mth.  22,  8  sq.). 


d.7fxb/o<<)i)ij  TiQOVorjtixibg,  &g  \irft*  boxi  - 

nfjoai    ,'"/'      ai'     iroti  nfoai. 


Lbid.  §  192  (III,  p.  44,  18—16). 

T6  Si  JiaQctJiirjniov  rf/g  xar'  dva/.n- 
yiav  ioozrjzog  soztv  evqeTv  xal  ejii  zov 
ksyofi&vov  Ildoya.  Tldoia  bs  ioxtv,  oxav 
i/  '/''7'/  TO  ,u^v  ciloyov  :rdi)og  djioftafteiv 
fislExa,  xr)v  <5'  evloyov  Evsiddsiav  kxov- 
oicog  jzdoytj. 


ibid.  §  186  (III,  p.  43,  2  —  11). 

rAgd  ys  ovyi  xovxov  xdv  xqojzov  xai 
zo  SidQayjtov  diEvrjftrjih]  xo  aytov.  Xva 
xo  fi£v  ijfxtov  avxov,  xr)v  dQayftfjv,  xa- 
fiiEQWftsv  AvxQa  xfjg  savxcov  ywyfjg  xaxa- 
ztftsvxsg  (Exod.  30,  12.  13),  rjv  6  ptovog 
ayjsvbcog  ilsvdsoog  xal  ilsvdEQOJzotog 
&£og  cbfifjg  xal  jztxQdg  jzadcbv  xai  dbtxr]- 
ftdxcov  SEOJzoxEtag  ixsxEvdsig,  soxt  S'  oxs 
xat  ycoQig  ixsoiag,  dvd  XQaxog  sxlvst, 
xo  8'  EXEQOV  fXEQOg  xco  dvs?.£vd£Qq)  xai 
dovXoJZQEJzsT  ysvst  xaxalijico fxsv ,  ov  xe- 
xotvcbvrjXEV  6  Isycov'  „r)ydjzrjxa  xov  xv- 
Qtov  juovu  xbv  rjysftova  iv  iftoi  vovv, 
„xai  xi)V  yvvaTxa  /uovil  xrjv  tpiXrjv  xai 
oixovqov  Jiadcov  afodyotv  „xai  xd  jzatdiau 
xd    xaxd    xovxcov    syyova,    „ovx    anstfxt 


slsvd£Qogu  (Exod.  21,  5). 


ibid.  §  187  (III,  p.  43,  12—14). 

'Avdyxrj  yaQ  xai  xtp  xotovxco  ysvsi 
xlfjQOV  dxir]Qov  xai  djioJtoitJiaTov  ix  xov 
cStdQayjtov  do&fjvat,  ivavxiov  xfj  dvaxE- 
v^EifiEvr]   bQayfxfj  xe  xai  fiovddt. 


x)  Editores  Maurini  contra  nonnullorum  codicum  auctoritatem  (Cod. 
Vat.,  Thuan,  Belv.)  in  quibus  „sortem  exsortem"  invenitur,  receperunt  lectio- 
nem  ,,sortem  ex  sorte",  quam  ceteri  libri  manuscripti  et  editores  omnes  habe- 
bant.     Cognoscimus  nunc  e  loco  Philonis  priorem  lectionem  tenendam  esse. 


ibid.  §  189—190(111,  p.  43,19—44,4). 
§  21.    Non   est   drachma  denarius,  Eixozcog  ovv  igst  Mcovor)g-  „6  nXovxcov 

sed  diversum  est.  Denique  in  denario  ov  jigoodrjosi,  xai  6  jisvdfisvog  ovx  iXax- 
imago  Caesaris  est,  in  drachma  imago  xdxjsi  djio  xov  rjftioovg  xov  dtdgdxnov" 
Dei  (Mth.  22,  21),  quia  unius  est  Dei,  (Exod.  30,  15)  ojtsg  ioxiv,  cbg  ecpfjv, 
ad  imitationem  ipsius.  Ab  uno  inci-  Sgax/iij  rs  xai  /twvdg'  f]  Jiag  dv  agtdfidg 
pit  et  in  infinitum  diffunditur,  et  ite-  stjioi  xd  Jtotrjxtxov  ixsTvo 
rum    de    infinito     numero     in     unum  iv  ool  fisv  Xrjgco,  oso  d'  ag^o/tat 

quasi  in  finem  omnia  revertuntur,  quia  Xf)yei  rs  ydg  avaXvdfisvog  6  xard  ovvdsotv 
Deus  et  principium  et  finis  omnium  djTsigdxtg  djrsigo;  dgt&juog  stg  ftovdda, 
est.  Unde  nec  numerum  monada  sed  agxsrat  r'  av  jidXtv  and  fiovddog  stg 
elementum  numeri  quibus  ea  cura  est  ajisgtygacpovovvxtdspisvog  ji?,rjdog.  dtojrsg 
appellaverunt.  ovd'  agiftfAov,  dXXd   oxotxslov  xat  agy^rjv 

dgift/uov  xavxr/v  scpaoav,    oig  Qr\xsTv  sjii- 

fisXJg. 

Epistula  8. 
In  epistula  octava,  quae  ad  eundem  Justum  missa  est,  Am- 
brosius  multum  Philonis  libro,    cui   est  titulus  „de  fuga  et  inven- 
tione"  debet  *). 

§  2  =  Philo,  de  fuga  et  inv.  §  132/3  (III,  p.  138,  1—10). 

§  3  =  Philo  ibid.  §  135/6  (III,  p.   138,  16—18). 

§  4   =  Philo  ibid.  §  134/5  (III,  p.   138,  10—16). 

§  5  =  Philo  ibid.  §  137  (Cf.  §  136)  (III,  p.  139,  2—4). 


^)  Peter  (Der  Brief  in  der  romischen  Literatur,  Leipzig  1901,  p.  241) 
non  recte  videtur  iudicare  de  sententia,  quam  Ambrosius  de  genere  dicendi 
in  hac  epistula  profert.  Putat  enim  summopere  differre  Ambrosianum  genus 
dicendi  ab  elocutione,  qua  Symmachus,  nobilis  ille  Ambrosii  adversarius, 
utitur.  Sed  epistulam  8  vix  recte  interpretatur.  Namque  Ambrosius:  „Negant, 
inquit,  plerique,  nostros  secundum  artem  scripsisse.  Nec  nos  obnitimur,  non 
enim  secundum  artem  scripserunt,  sed  secundum  gratiam,  quae  super  omnem 
artem  est;  scripserunt  enim  quae  Spiritus  sanctus  eis  loqui  dabat.  Sed  tamen 
qui  de  arte  scripserunt,  de  eorum  scriptis  artem  invenerunt  et  condiderunt 
commenta  artis  et  magisteria"  (Ep.  8,1).  Primo  enim  in  hacepistula  de 
sacris  tantum  scriploribus  sermo  est,  deinde  ultimae  propositiones  a  Petero 
omissae  contrariam  habent  sententiam.  Adfert  Ambrosius  sententiam  quam 
scriptores  ecclesiastici  saepe  profitentur,  profanos  scriptores,  quaecumque  sint 
pulchra  et  vera,  ex  litteris  sacris  sumpsisse,  tum  Philonis  premens  vestigia 
demonstrat,  ea  quae  in  arte  requirantur,  alxiov,  vXrj,  djiorsXsofia  vel  sacrae  inesse 
scripturae.  Ergo  si  Ambrosium  recte  interpretamur,  ipse  affirmat  sacros 
scriptores  composuisse  libros  secundum  Spiritum  Sanctum;  quo  factum  esse, 
ut  supra  omnem  artem  scriberent,  ita  tamen,  ut  nihilominus  omnia  artis  prae- 
cepta  sacris  scripturis  continerentur  (Cf.  Norden,  Antike  Kunstprosa,  p.  526). 
Hoc  unum  Petero  «concedemus  non  semper  Ambrosium  tam  artificiose  quam 
Symmachum  scripsisse;  sed  et  epistulis  et  ceteris  scriptis  Ambrosii  multum 
^nesse  veteris  doctrinae  rhetoricae  me  data  occasione  probaturum  spero. 


§     7         Philo  ibid.  §   137/9  (III,  p.   L89,  5     1  10,  2). 


§     8  .=  Philo  ibid.  §   140  (II 


H),  3—6). 


§  9  Philo  ibid.  g  141   (III,  p.  140,  (i— 9). 

§  10  Bupra  §  134. 

§  11   =  Philo  ihi.l.  §  143   (III,  ]).   140,  21  —  141,  2). 

§  12  =  Philo  ibid.  §  108/9  (III,  p.  147,  3—9). 

§  13  =  Philo  ibid.  §  170  (III,  p.  147,  10—14). 


Philo  ihid.  §  171 
(III,  p.   147,  16—148,  2). 


§  14.  Quasi  admoneris  ut  semines; 
non  seminasti,  non  metes,  sententia 
est.  Principio  finis  convenit:  princi- 
pium  semen  est,  finis  messis. 


§   15 


. . .  jzaoairiov  fiev  yao  euzev  av  /urj  ojzei- 
ot/ze,  uij  diii/oi/ze,  djzoc/  aivd/ievog  de' 
„ov  oJze.Qelze,  ovde  ftr)  dfir)or/ze  rd  avzo- 
fiarauolg  yag  djzavrofiariQovoiv  ex  (pvoeoig 
ejzirvyydvofiev,  rovroiv  ovre  rdg  dgy dg 
ovre  rd  reltj  jzag'  eavrovg  <x>g  dv  alrlovg 
evQtoxouev '  dQ%Jj  /ur]v  ovv  6  oizoQog, 
relevrrj   de  6  d/xi/rog. 

Philo  ibid.  §  172  (III,  p.  148,  7—8). 


Epistula  19. 

In  epistula  19  ad  Vigilium  episcopum  scripta  Ambrosius  fuse 
Samsonis  historiam,  de  qua  infra  sermo  erit,  enarrat.  Una  est 
in  §  2  imitatio  Philonis,  ubi  Tigrin  atque  Euphraten  imagines 
prudeutiae  et  iustitiae  esse  Ambrosius  significat. 


§  2.  Et  ideo  Mesopotamiae  nomine 
signatur  figura  ecclesiae,  quae  maxi- 
mo  fluentorum  prudentiae  irriguis 
atque  iustitiae  fecundat. 


Philo  leg.  alleg.  lib.  I  §  69 
(I,  p.  79,  6—8  Cohn.). 
„Kai  6  jzozaiiog    6    rgirog    TiyQig  .  .  . 
TQtzrj  eor.lv  aQezij  oa)q)QOOvvr/  xzk.u 

ibid.  §  72  (I,  p.  80,  6—7). 

EvfpQarr/g,  eori  de.  ovj.i/3o)ax(bg  aQerr) 
reraQrr/,  bixaioovvr\. 


Epistula  27. 

In  epistula  27  Ambrosius,  ut  respondeat  Irenaeo  quaerenti, 
quid  significet  illud  scripturae:  „Abominanda  apud  Aegyptios  im- 
molemus  Deo"  (Exod.  8,  26),  consuluit  Philonis  de  fuga  et  inven- 
tione  librum. 

§  2/3  =  Philo  de  fuga  et  inv.  §  18/19  (III,  p.   114,  2—7  Wendland). 

§  4/5  =       „        „       „      „      „      §  15/17  (III,  p.   112,  24-113,  13). 

§      6  =       „        „       „      „      „      §  19  (III,  p.  114,  7-8). 

§      7  =      „        „      „      „      „     §  19  (III,  p.  114,  9)  et 

§  16  (III,  p.  113,  6—8). 
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§     8  =  Philo  ibid.  §  14  (III,  p.   112,  21—24). 
§  10  =       „         „       §  19  (III,  p.  114,  9)  et 

§  44  (III,  p.  119,  9—11). 
§  11   =       „         „       §  20/21   (III,  p.   114,  12-115,  2). 
§  12   =       „         „       §  22  (III,  p.   115,  2-7). 

Philo  ibid.  §  9  (III,  p.  112,  2—3). 
§  15.    Omnis  enim  sine  signo  ani-  vAm\\ioq  be  iv  fjtev  xolg  dXotg  r)  ajioiog 

ma  indocta  et   inerudita  est,   discipli-       vXr],  ev  avdowjioig   Se   i)   d/.tadr]g   yw/J] 
narum  nescia.  xai  djiatSayd)yr]xog. 

Epistula  28. 
In  epistula  28  eidem  Irenaeo  missa  Ambrosius  praecepta  dat 
vitae  sacerdotalis  in  suum  convertens  usum  locos  quosdam  e  Phi- 
lonis  libro  „Quod  omnis  probus  liber"  sumptos.  Gum  volumen 
sextum  Gohnii  et  Wendlandii,  quod  hunc  continebit  libellum,  non- 
dum  editum  sit,  utor  editione  Richteri  (Lipsiae  1828),  addo  etiam 
paginas  editionis  Mangeyanae. 

Philo,  Quod  omnis  probus  liber  §  1 
(VI,  p.  270  R.,  II,  p.  445  M.). 
Tov  jiiev  ovv  IIv&ayoQeiwv  ieQwtaxov 
diaoov  loyog  e%ei  fiexa  jioXXwv  xai  dXXwv 
xaXwv  xal  xovx'  dvadiddoxeiv,  xaig  Xewcpo- 
goig  rtr)  fiadiCetv  odotg,  ov%  tva  XQi]iuvofta- 
xoo/Ltev  —  oi'  yao  Jtool  xdfxaxov  7iaQr)y- 
yetXev  —  dXX^  alvtxxoptevog  dia  ovfi($6Xov, 
xb  ityx'  eQyoig  /urjxe  Xoyotg  drjfiwdeot 
xai  jieJiaTrj/iievoig  /Qfjo&at. 


§  1.  Pythagoricum  mandatum1)  in 
aliquorum  scriptis  praedicari  inveni- 
mus,  quod  ille  discipulos  suos  com- 
munem  atque  usitatam  populo  prohi- 
buerit  ingredi  viam.  Sed  hoc  unde 
assumpserit,  non  est  incognitum.  Nam 
cum  ex  populo  Judaeorum,  ut  pleri- 
que  arbitrantur,  genus  duxerit,  ex 
eius  disciplina  derivavit  etiam  ma- 
gisterii  praecepta  2)  .  .  .  praeceptum 
Jesu  Nave  (Ios.  V,  16),  videlicet  ut 
detritae  et  popularis  viae  deponerent 
pulverem,  qui  viam  Domini  ambulare 
desiderarent. 


§  3.     Supergrediamur    igitur    ple- 
beias  opiniones  et  strata  quaedam  gre- 


Philo  ibid.  §  1 
(VI,  p.  270/1  R.,  II,  p.  445/6  M.). 
.  .  .  xai  dotgag  dyelaiovg  vJieQxvyav- 
xeg,  dxQUJiov  dfiaxov  exatvox6f.u]oav  idtoj- 


J)  De  hoc  symbolo  Pythagoreo  egregie  disputat  Boehmius  (De  symbolis 
Pythagoreis,  Berolini  1905,  p.  45/46).  Locis  a  Boehmio  allatis  locus  quem  e 
Philone  et  Ambrosio  produximus  adiungendus  est.  . 

2)  Philo  non  raro  asserit  graecorum  philosophos,  quidquid  veri  et  boni 
invenerint,  debere  Judaeis.  Zeller,  Philosophie  der  Griechen  :i  III,  2,  p.  347. 
Geffcken,  Zivei  griechische  Apologeten,  p.  XXV,  Nota  3.  Est  sententia  illis 
temporibus  apud  doctos  Judaeos  crebra.  Cf.  Flavium  Josephum  contra  Apio- 
nem  I.  22.  II.  16.  Idem  affirmaverunt  postea  christiani;  complures  Ambrosii 
locos  collegit  Ihmius,  Studiu  Ambrosiurm,  p.  80  nota  7. 


galis  conversationis  ac  detritae  viae 
orbitafl  declinemus  ac  vulgaria  Bemitae 
Bolum  .  .  .  Sed  quaeramua  oobie  viam 

inact'1'ssaiii  scrmonibus  insolcntiiiin, 
inviam  operibus  imperitorum,  quam 
nullus  maculosua  deterat,  maculosus 
scilicet  ignaviaesuae  sordibus  et  fumo 

iniquitatis  oblitus,  toncbrisque  et  pa- 
rietinis  quibusdain  animae  ruinosus, 
qui  nullain  virtutis  suavitatem  gusta- 
verit  aut  certe  liinis  eam  spectandam 
magis  quam  directo  affectu  et  aperto 
sinu  mentis  suscipiendam  arbitratus 
sit:  et  —  quod  plerique  amant,  qui 
sibi  faceti  atque  urbani  videntur,  pul- 
chritudinem  sapientiae  in  dedecus  ver- 
sutiae  transfigurantes  —  veram  non 
intuens  gratiam,  tamquam  in  nocte 
positus,  non  credit  in  die  viventibus . . . 


§  5.  ...  atque,  ut  cicadas  aiunt, 
aura  quadam  pasci  cupiditatum?  Vere 
sicut  cicadas,  quia  de  die  in  diem 
vivunt,  questu  rumpuntur  suo. 


taiQ  kdycov  xat  doyfidtcov,  Idias  dvaozei 
Xavxes  <>>)■  ovSsvl  u>)  xa&agqp  lh'ui: 
ipavoai.  leya)  6e  iii/  xa&agovs  Soot  i) 
xaidelas  eis  cbtav  tXyevozoi  diezekijoav,  i) 
nhayiws  d/./u  i<>/  fot*  evfteias  a&zvji  iyev- 
aavzo,  y.it/./.o:  tu  ooqjias  eis  zb  opcpiozeiac, 
alayips  7taQa%aoal;avtes.  ofitot  16  vorjzov 
<pa>c;  tdetv  iii/  dvrdfievoi  di'  ao&iveiav 
zov  xaxix  yvyjjv  dvoftazos,  <>  taXs  !""j~ 
ftagvyaig  neyvxev  imoxidteo&ai  y.a-ra  teg 
iv  rvxzi  didyovtes  djiioTOvot  zolg  iv  rjfis- 
oa  ^ioot  .  .  . 


Philo  ibid.  §  2 
(VI,  p.   271  R.,  II,  p.  446  M.). 
.  .  .  doET~~]g  avgq  xaddnEQ  dkgi  qraoi 
Tovg  TETTiyag,  ZQSffOfierovg. 


Epistula  33. 

In  hac  epistula  Ambrosius  eadem  fere  proponit  atque  in 
libris  qui  sunt  de  Gain  et  Abel.  Ep.  33,  1 — 2  =  De  Gain  et 
Abel  I,  4,  13  (p.  348,  12  sq.  Sch.).  Ep.  33,  3  sq.  =  De  Gain  et 
Abel  II,  2,  7  (p.  382,  15  sq.  Sch.).  Iamvero  Ambrosii  de  Gain  et 
Abel  libros  arte  coniunctos  esse  cum  Philonis  de  sacrificiis  Abelis 
et  Gaini  libro  compertum  est.  Gum  vero  ratio  qua  Ambrosius  in 
hac  epistula  expresserit  Philonem,  differat  a  ratione  qua  fere  iii 
excribendis  Philonis  libris  utatur,  non  tam  Philonis  librum  lauda- 
tum  respicere  videtur,  quam,  quae  iam  in  libris  de  Gain  et  Abel 
conscripserat,  nova  quadam  forma  repetere  -). 


x)  Duobus  huius  epistulae  locis  Schenklii  coniecturae  refutantur.  De 
Cain  et  Abel  p.  383,  19  Sch.  scribendum  est  non  „erant"  sed  „errant"  quod 
in  omnibus  fere  codicibus  iisque  melioribus  invenitur,  cum  Ambrosius  adferat 
illud  psalmi:  „Erraverunt  peccatores  ab  utero"  (Ps.  57,  4)  quod  ex  epistula 
33,  5  apparet  P.  383,  20  Schenklius  contra  meliorum  codicum  auctoritatem 
scripsit  „destrictis  saecularibus",  sed  tenendum  est  „destructis  saecularibus", 
cum  in  ep.  33,  5  sit  „cuius  primogenita  saecularia  destruuntur". 
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Epistula  37. 

Epistula  37  optime  illustrat  rationem  quam  secutus  Ambro- 
sius  Philonis  opera  compilaverit.  Namque  non  ad  verbum  Philo- 
nis  librum  cui  est  titulus:  tieqi  tov  ndvia  ojiovSalov  elvai  elevdeQov 
expressit,  sed  quae  a  philosopho  Judaeo  exposita  erant,  ad  doctri- 
nam  christianam  accommodavit,  exemplis  adhortationibusque  auxit. 
Quaedam  de  ratione  qua  Ambrosius  pendeat  a  Philone  disputavit 
Krellius  x)  in  commentatione  qua  librum  qui  inscribitur  neol  tov 
jidvTa  ojiovdalov  elvai  elevdeQov  re  vera  Philonis  esse  demonstrat; 
attamen  data  opera  nemo  adhuc  quaestionem  tractavit.  Epistulae 
argumentum  proponitur  §  4:  „Haec  autem  epistula  .  .  .  de  sen- 
tentiis  Pauli  est  apostoli,  qui  nos  a  servitute  in  libertatem  vocat 
dicens:  „Pretio  empti  estis,  nolite  fieri  servi  hominum  (I  Gor. 
VII,  25)  ostendens  libertatem  nostram  in  cognitione  esse  sapientiae. 
Quae  sententia  magno  a  philosophis  fluctuata  atque  iactata  est 
disputationis  molimine,  dicentibus  quia  omnis  sapiens  liber, 
omnis  autem  insipiens  serviat." 


§  7.  Iacob  . .  .  praelatus  est  fratri 
seniori  (Gen.  27,  29).  Denique  pater 
pius  qui  inter  duos  filios  affectu  cer- 
taret  paterno  .  .  .  cum  divideret  alteri 
gratiam,  alteri  misericordiam,  sapienti 
gratiam,  insipienti  misericordiam,  quia 
ad  virtutem  se  propriis  viribus  eri- 
gere  non  poterat,  nec  spontaneum 
gressum  attollere,  benedixit  eum  ut 
serviret  fratri  suo  et  esset  ipsius  ser- 
vus  ostendens  ita  deteriorem  esse  ser- 
vitute  insipientiam,  ut  remedio  ei  ser- 
vitus  sit,  quia  stultus  regere  se  non 
potest,  et  nisi  moderatorem  habeat 
praecipitatur  propriis  voluntatibus. 

§  8.  Diligens  ergo  pater  et  consu- 
lens  servum  eum  fratris  sui  fecit,  ut 
eius  regeretur  consilio.  Ideo  incon- 
sultis  populis  sapientes  quique  adhi- 
bentur  rectores,  qui  plebeiam  insi- 
pientiam    vigore    proprio    regant,     ut 


Philo,  Quod  omnis  probus  liber  §  8 
(V,  p.  281  R.,  II,  p.  454  M.). 
"Eoixe  de  6  Zr)vojv  aQvoaodai  xov 
loyovy  ojoieg  djio  xfjg  nfjyfjg  xr\g  'lov- 
daiwv  vofiodeoiag,  ev  fj  SvoTv  ovxotv  ddeX- 
qpoTv,  rov  fxhv  odxpgovog,  xov  6e  dxokd- 
orovj  Xafidiv  oixxov  6  xoivog  d[.i<poiv  na- 
Tfjg,  xov  jlu)  eji'  aQExrjv  rjxovrog,  ev^exol 
iva  dovkevo}]  xo>  ddsXfpqj,  xo  doxovv  fie- 
yioxov  elvai  xaxov  SovXeiav  dyadov  xe- 
Xeonaxov  vjxoXatifidvoov  aqpQOVi,  xo  fiev 
avxeq~ovoiov  dq^rjQrjfievqp,  jxQog  xo  fir)  ovv 
ddeia  Jx^^rjfifieXsTv,  ix  8e  xfjg  xov  jiqoeoxco- 
xog  JXQOOxaoiag  ^eXauodjjoofiEvqr  xo  i){rog. 


')   Krell,  Philo  jteqI  xov  jxdvxa    ojxovbalov   eivat   eXevdeoov,    die    Echtheits- 
frage.     Augsburg  1896. 
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potentiae  speoie  dominentur,  quo  vel 
invitoa  auctoritate  potestatis  Bubiicianl 
ad  obediendum  prudentioribus  el  ob- 
Bequendum  legibus.  Imposuif  igitur 
insipienti  velut  indomito  iugum,  et 
eui  in  gladio  buo  vivendum  dixerat, 
libertatem  oegavit;  ne  temeritate  la- 
beretur,  praefeoit  ei  (ratrem,  cuius 
auctoritate  et  moderatione  subiectus 
proficeret  ad  conversionem.  (Cf.  De 
Iacob.  II.  3.  11). 

§§  9 — 11.  Ioseph.  venditus  in  ser- 
vitutem  est  et  electus  est  ad  potesta- 
tem,  ut  suis  emptoribus  imperaret. 
(Cf.  De  Ioseph.  4,  20). 

§  12.  Iii  re  vera  servi  sunt,  qui 
quamvis  regia  fruantur  potestate  libi- 
dini  sunt  obnixii.  Affertur  exemplum 
Darii  regis  (3  Esdr.  4). 


§  13.  Sed  quid  ista  magno  alle- 
gamus  ambitu?  Non  videmus  plerum- 
que  in  potestatem  piraticam  vel  imma- 
nium  barbarorum  redactos  parentes 
a  filiis  redimi  pecunia?  Numquid 
leges  pecuniae  potiores  quam  leges  na- 
turae?  Xumquid  in  servitute  accer- 
situr  pietas?  Plerique  emptores  leo- 
num  sunt  et  tamen  non  dominantur 
leonibus:  sed  ita  subiciuntur  versa 
vice,  ut  si  exasperatos  eos  excutere 
cervice  toros  viderint,  fugiant  et  de- 
litescant.  Nihil  ergo  praeiudicat  pe- 
cunia,  quae  plerumque  sibi  dominos 
emit:  nihil  tabulae  auctionales  quibus 
emptor  frequenter  adiudicatur  atque 
addicitur.  Contractus  non  mutat  ge- 
nus  nec  sapientiae  libertatcm  adimit. 
Denique  famulo  sapienti  multi,  ut 
scriptum  est  (Prov.  17,  2)  serviunt  li- 
beri;  et  est  servus  intelligens,  qui  re- 
gat  dominos  stultos.  (§  14)  Quem  ergo 
magis  liberum  censes?  Sola  est  sa- 
pientia  libera  quae  divitibus  pauperes 
praeficit  et  quae  servos  propriis  fene- 
rare  dominis  facit  .  .  . 


ibid.  §  6  (V,  p.  277  8  R.,  II,  p.  451  M., 
cf.  Krell,  p.  5). 
Ei  di  rtvag  vji  dvdga.-rodoy.a.-rij/.cov 
i.-ievcovt^ottevovg  idcbv  ng  oiexai  dov/.ovg 
evOvg  eivat,  TtoXv  dtctfiagTavei  rijg  ahrj- 
Oeiag'  ov  yag  t)  Tgdotg  y.vgtov  anoq>ai- 
rei  Tor  .-rgtdftevov  >}  tov  ngaOevTa  dov/.ov, 
L~iei  y.ai  xazegeg  vidtv  Tiuag  y.areOeoav, 
y.ai  vtoi  7cou.dy.tg  rrcuegcov,  >}  y.ard  /.>]- 
OTeiag  d.-ra/OevTcov  >}  xaxa  To/.euov  ai/fia- 
/,coTO)r  yevoftevcov,  ovg  oi  Ttjg  cpvoecog 
vofioi  tojv  y.drcoOev  6'vreg  fiefiaioregoi 
ygcicpovoiv  elevOegovg.  f}6>)  6e  Ttreg 
y.ai  .-rgoov.-zeglJa/./.orTeg  eig  to  evavziov 
jieoirjyayov  ro  rrgdyfta,  beojioxat  yeroue- 
vot  tojv  rrotatievcov  cwti  dov/.cov.  eyco  yovv 
i0eaod;t>)v  rro/./.dy.tg  ev/togcpa  xatdtoy.dgta 
y.ai  rfvoei  oxcbtiv/.a  Svoiv  6gti>jT>jgioig, 
6'tpecog  y.d/./.et  y.ai  tij  xegi  "/.oyovg  /dgtTi 
rrogOovvTa  Tovg  y.ey.T>)fievovg  .  .  .  ei  fiij 
y.ai  tov  /.eovrag  cov>]oduevov  6eoTOTr]r 
cpareov  elvai  "/.eovrcov,  cbg  ei  ttovov  ixa- 
vareivot  Tag  6'ipetg,  otbvg  e.-rgiaTO  y.vgiovg 
6  bvoxrfvog,  chg  /a/.e.-rovg  y.ai  cbuoOvuovg, 
avrixa  Tadcov  eioerat. 
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§  19/20  =  Philo  1.  c.  §  9  (V,  p.  281/2  R.,  II,  p.  455  M.,  Krell,  p.  5). 
§  24  =  Philo  1.  c.  §  3  (V,  p.  273  R.,  II,  p.  447/8  M.,  Krell,  p.  5). 
§  28/31   =  Philo  1.  c.  §  3  (V,  p.  273/4  R.,  II,  p.  448  M.,  Krell,  p.  5). 


§  32.  II li  autem  liberi  sunt,  qui 
legibus  vivunt.  Lex  autem  vera  ser- 
mo  rectus,  lex  vera  non  insculpta  ta- 
bulis  nec  aere  incisa,  sed  impressa 
mentibus  atque  infixa  sensibus,  quan- 
do  sapiens  non  sub  lege,  sed  ipse  sibi 
lex  est,  opus  legis  in  corde  suo  con- 
tinens,  naturali  sibi  stilo  et  quadam 
inscriptione  formatum  (Rom.  2,  14.  15). 
Tantumne  igitur  caecitatis  est,  ut  non 
videamus  manifestas  rerum  expressio- 
nes  et  virtutum  imagines?  Et  quam 
indignum,  ut  populi  integri  obediant 
humanis  legibus,  quo  sint  libertatis 
participes,  sapientes  autem  veram  le- 
gem  naturae  expressam  ad  imaginem 
Dei  veramque  rationem  signiferam  li- 
bertatis  negligant  et  derelinquant  .  .  . 


§  33.  Hoc  docuit  Moyses  quando 
manus  ei  graviores  fiebant,  ita  ut  vix 
sustineret  eas  Jesu  Nave.  Ideoque 
vincebat  populus,  quando  non  per- 
functoria  gerebantur  opera,  sed  plena 
ponderis  atque  virtutis,  non  nutantis 
animi  nec  titubantis  affectu,  sed  fun- 
datae  mentis  stabilitate  (Exod.  17,  12). 
Ergo  sapiens  extendit  manus  suas, 
stultus  autem  contrahit  .  .  . 

§  34/35   =  Philo  ibid.  §  14  (V,  p. 


Philo  ibid.  §  7 
(V,  p.  279  R.,  II,  p.  452  M.) 

"Oooi  de  ftexd  vo/liov  £wgiv}  eXevfte- 
ooi.  vofiog  fte  dxpevdrjg  6  oqdog  Xoyog, 
ovi  vjio  xov  dsivog  r)  xov  dslvog  v^vrjxov 
qpdagxog  sv  %agxidioig  rj  ox/jXatg  avjviog 
dyw/otg,  d)JJ>  vjz'  d&avdxov  qovoeojg  dcp- 
daoxog  ev  d&avdxcp  diavoia  xvjicodeig.  8t6 
xai  ftavfidoat  av  xig  xrjg  dfifiXvcojiiag 
xovg  xgavag  ovxco  jiQayftdxcov  i8ioxrjxag 
firj  ovvoQcovxag,  oi  ftsyioxotg  fisv  8rjfioig 
'Av^rjvaicov  xai  Aaxedaifioviojv  jiQog  ekev- 
§eQiav  avxaoxeoxdxovg  eivai  cpaol  xovg 
Solcovog  xal  AvxovQyov  vofxovg  xqoxovv- 
xag  xe  xal  aQxovxag,  JieidaQy^ovvxojv  av- 
xoig  xcov  Jiokixevofievojv,  ooqjoTg  6e  dvdQaoi 
xov  6q$6v  Aoyov,  og  xal  xolg  alkoig  eoxi 
jtrjyrj  vofioig,  ov%  ixavov  elvai  JiQog  fie- 
ftovoiav  eAev&eQiag  .  .  . 

Philo  ibid.  §  4 
(V,  p.  275  R.,  II,  p.  449/50  M.). 

eQg  yaQ  i)  dcpooovvr]  xovcpov  xai  cpe- 
QOfievov,  r)  qjQovrjoig  eQrjQeiofievov  xai 
dxltveg  xai  fSaQog  e%ov  dodlevxov.  6  de 
Srj  xaJv  UovSaioJV  vofiodezrjg  xdg  xov 
oocpov  lelQag  fSaQeiag  eiodyei,  dia  ovft- 
[SoIojv  rag  JiQa^etg  atvtxxofxevog,  ovx 
eJitJiokaicog  dXXa  jxayicog  iorjQetofievag 
djio  dtavoiag  aQQejzovg. 


288/9  R.,  II,  p.  459/60  M.,  Krell,  p.  5). 

Philo  ibid.  §  10 
(V,  p.  284  R.,  II,  p.  456  M.). 


§§  36/37.  Quid  Theclam,  quid 
Agnem,  quid  Pelagiam  loquar,  quae 
tamquam  nobilia  vitulamina  pullu- 
lantes  ad  mortem  quasi  ad  immorta- 
litatem  festinaverunt. 


.  .  .  cogjieo  evyevrj  ftoo%evftaxa  yetoQ- 
yovvxeg. 

Philo  ibid.   §  18 
(V,  p.  293  R.,  II,  p.   465  M.). 

.  .  .  eig    ddvarov    (og    £ji'    d&avaoiav 
OQfiav. 
38   =   Philo  ibid.   17   (V,  p.  293  R.,  II,  p.  465  M.,  Krell,  p.  5). 
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Epistula  38. 

Philonem  --    si  interpretati >m  nominis  Nephthalim,  de  qua 

infra  dicam,  exceperis       uno  loco  Ambrosius  ndetur  exscripsisse. 

Jllud  §  8  „alter  despiciens  animo  jiaotkiojv  tu^  nokvxQvoag  xv%aq 
Imperialesque  gazas"  (Gf.  Nauck.  trag.  gr.  frg.  -  p.  900,  adespota  W22) 
sumptum  est  ex  Philonis  de  fuga  et  inventione  lihro  §  ]C)  (III, 
p.  113,6 — 7  Wendland)  ut  iam  Wendlandius  vidit.  Quae  de  di- 
vitiarum  natura  atque  usu  proponuntur.  ea  Ambrosius  saepe  pro- 
fert;  confer  quae  supra  de  epistola  secunda  scripsimus  et  indicem 
operum  Ambrosii  s.  v.   „divitiae"  et   „avaritia". 

Epistula  41. 
Quae  in  §  3  de  baculo  nucino  dicit  Ambrosius,  sunt  similia 
iis  quae  insunt  in  Philonis  de  vita  Moysis  libro. 

Philo  de  vita  Moysis  II  §  182 
(IV,  p.  242,  15—18  Cohn.) 
§    3.     Ideoque    nucinum    baculum  Kagvov  10  (jlsv  cp/.oicddeg  sotl  mxgov, 

sumere  iubetur  propheta,  quia  memo-       zo  d*  eToco  negixeiuevov   (oaavei  q~v)uvov 
ratae  pomum  arboris  amarum  in  cor-       egy.og  OTicpgov  ev  fxdXa  xal  xgaxaiov. 
tice,    durum    in    testa    intus  est  fruc- 
tuosum. 

Epistulae  43—45. 
Epistulae  43,  44,  45  referuntur  ad  quaestiones  quae  Ambro- 
sio  de  nonnullis   locis  operis,   quod  de  sex   creationis  diebus  con- 
scripsit,  proponebantur.     Usus   est  Ambrosius  Philonis   de  opificio 
mundi  libris. 

Epistula  43. 

§  3/4        =  Philo,  de  opif.  mundi  §  78  (I,  p.  26,  9  sq.  Cohn.), 
§     7         =  Philo  ibid.  §  82   (I,  p.  28,  11   sq.). 
§  10/11   =       „         „      §  77  (I,  p.  26,  1-9). 

Dubium  non  est  quin  in  §  12  descriptio  hominis  qui  ut  om- 
nium  virtutum  exemplum  proponitur,  petita  sit  a  Philone  qui  §  79 
et  §  81  docet,  quomodo  homo  et  virtutes  colendo  et  libidines 
coercendo  pace  et  felicitate  frui  possit.  At  suis  potius  verbis  Am- 
brosius  quae  cogitavit  Philo  elocutus  est. 

§  14  =  Philo  ibid.  §  69  (I,  p.  23,  6—9)  et  §  83  (I,  p.  29,  3-4). 

§  15  =       „  „      §  69/71   (I,  p.  23,  9—24,  8). 

§  16  =       „  „      §  83   (I,  p.  29,  4-9). 

§  17  =       „  „      §  85/86  (I,  p.  30,  3—15)  % 


x)  Ambrosii  verbis:    „tauri    depresso    sulcis    per  totum  diem  aratro  ge- 
munt"    scriptura    Cohnii:    „xavgoi    fier   y.axa^evyvvvxai   Tigog  agoTov  yfjg  xai  ($a- 
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Philo  ibid.  §  38   (I,  p.  31,  1  sq.) 
§  18.    Sic  quoque    gubernator  na-  01    <5'   av    xvpegrT/rat    ngog    rb  xf/g 

vis    in    puppi    sedet    et   totam    navein       recog    eoyarov    ywgiov    ngv/ivav    nagek- 
gubernat.  dovxeg  ndvxa>v  .  .  .  eloiv  dgtorot. 

§  19   =  Philo  ibid.  §  147   (I,  p.  51,  12—22). 

Epistula  44. 

§  1   =  Philo,  de  opif.  mundi  §  8/12  (I,  p.  2.  16—3,  19). 
§  2   =  Philo  ibid.  §   13  (I,  p.  4,  1  —  4). 
§3.  Bonus  septimus  numerus  quem  Pythagoreorum   et    aliorum   philo- 

non  Pythagorico  et  caeterorum  philo-       sophorum  de  numero   septenario  sen- 
sophorum  more  tractamus,  sed  secun-       tentiae     commemorantur     De    opificio 
dum    formam    et    divisiones    gratiae       mundi  §  100  (I,  p.  34,  10 — 13). 
spiritalis  .  .  .  septenarium     quoddam 

ministerium   planetarum  creatum  ad-  ibid"  §  113  (I'  p'  39'  22-40>  2>- 

vertimus,    quo    hic    mundus  illumina-  .  .  .  ol'  ye  /lojv  nldvr/xeg,  {/  dvriggonog 

tur.    Quarum  concurrere  fertur  militia       orgarid    xfj  rwv  anlavwv,    enrd  btaxoo- 
ad  earum  numerum   quas    inerrabiles       /tovvrai  raq~eoi,  nleiorr/v  enifietxvvo/ievot 
ferunt    stellas,     et    ut    Graeci    dicunt»       ov/inddeiav  ngog  aega  xai  yT/r. 
a.Ji/.aveig. 

ibid.  §  114   (I,  p.  40,  13—16). 
Septentrio  quoque  inde  latine  no-  .  .  .  agxrog  ye  (jlijv  ?jv  yaoi  7iX(oxfjQ<x>v 

men  aecepit,    quod    septem   in  eo  ful-       elvat  noonoyLnov,  et,  enra  aoregoov  ovve- 
gor  stellarum  irradiet,  in  quam  maxi-    «  atrjxsv  elg  tjv  aqwgwvreg  xvfiegvfjrai  rag 
me  gubernatores  quasi    ducem  ferun-       ev  ftalaxxr)  /tvgiag  odovg  dvsxsuov. 
tur  intendere. 

§  4  =  Philo  ibid.  §  117  (I,  p.  41,  12—14), 
„  §  119  (I,  p.  41,  23-25), 
„      §  124  (I,  p.  43,  1-3). 

Vix  intelleguntur  quae  Ambrosius  scribit  in  paragrapho  quae 
sequitur,  cui  typographus  in  editione  Migneana  falsum  assignavit 
numerum.  Quid  enim  sibi  vult  Ambrosius  dicens  in  hebdomade 
esse  sonum?  „Magna  in  virtutibus  Spiritus  sancti  hebdomadis 
gratia,  eadem  tamen  hebdomadam  sonat,  ogdoaden  consecrat.  In 
illa  sonus,  in  ista  fructus  est."  Existimaverim  Ambrosium  respi- 
cere  quae  Philo  disputavit  in  §  126  (I,  p.  43,  11  — 14):  otol%ucov 
te  tc7)v  ev  yqafiaaTixfj  tc\  leyc^usva  (pwvrjevra  hvjuoog  emd  eonv, 
Eneidr]  xal  t'|  eavTchv  eotxe  cpcoveJofrcu  xal  rolg  ciXXoiq  ovvTaTToaeva 
cpamxg  evdgi)Qovg   cijiot elelv .     Ambrosius   scilicet  Philonem   secutus 


deiag  avXaxag  urarr/irovreg  8t*  f/fiegag,  eon  (V  ore  (xai  vvxrog)  /xaxgov  do)a%oi> 
dnoreirovoi  yeomorov  rtvog  ecpeoronog''1,  addentis  „xai  vvxrog"  non  commendatur. 
Puto  Philonem  scripsisse  eoriv  ore  /.taxgov  holtyor  xrX.,  id  est  non  raro  boves 
magnum  permetiuntur  spatium. 
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contendit,  in  numero  septenario  esse  sonum,  cum  septem  sini 
litterae  sonantes  quae  yocales  nominantur.  lamvero  numerus 
septenarius  superatur  numero  octonario  <|ui  <isl  numerus  perfectio- 
nis,  numerus  mysticus,  nl  non  raro  apud  Ambrosium  scriptum  est. 
(Expos.  Evang.  Luc.  V,  50  p.  201,9  sq.  Sch.;  ep.  26,8;  14,  14-15.) 
£  9.  Ambrosius  de  ortu  atque  obitu  stellarum  verba  facit; 
similia  suni  apud  Philonem  (§  115  p.  40,20—41,3).  Tamen 
Ambrosius  non  videtur  verba  ipsa  Philonis  exscripsisse,  cum  locu- 
tionibus  e  poetarum  sermone  sumptis  Christum  ,,stellam  splendi- 
dam  et  matutmam"   laudibus  efferat. 

§  10  =  Philo  ibid.  §  105  (I,  p.  37,  10—20). 
§   11    =        „  „      §   104   (I,  p.   36,  8-37,  8). 

§   13   =        „  „      §   118   (I,  p  41,  19-23). 

Epistula  45. 

Philo,  de  opif.  mundi 
(I,  p.  53,  19—26  Cohn.). 
. .  .y.axd  dexdv  delov  Jiagddeioor  eu  \pv%a 
y.ai  loyixa  cpvxa  jxdvx'  elvai  ovju/iefitjy.ev, 
y.agjtov  tpsgovxa  xdg  dgexdg  y.al  jxgooext 
xrjv  dbtdcpdogov  ovveoiv  y.al  dyyivoiav, 
fj  yvcogi£exai  xd  ya/.a  y.al  xd  aloygd, 
£corjv  r'  dvooov  y.al  dcpdagoiav  .  .  .  dlV 
wg  eoixev  alvixxexai  did  fxev  xov  jxaga- 
Seioov   xo  xfjg  ipvyjjg  yyeuoviy.dv  .  .  . 


§  3.  ...  omnes  tamen  congruunt 
in  paradiso  et  lignum  vitae  radicatum 
et  lignum  scientiae  quae  discernat 
bonum  et  malum,  cetera  quoque  ligna 
plena  vigoris,  plena  vivificationis, 
spirantia  et  rationabilia.  Ex  quibus 
colligitur  paradisum  ipsum  non  ter- 
renum  videri  posse,  non  in  solo  aliquo, 
sed  in  nostro  principali,  quod  anima- 
tur  et  vivificatur  animae  virtutibus 
et  infusione  Spiritus  Dei.  Cf.  §  8  et 
de  paradiso  1,  3—6  (p.  266, 19—367, 19 
Schenkl). 

§     7   =  Philo  ibid.  §  154  (I,  p.  53,  25—54,  3). 

§     9    =        „  „      §   155   (I,  p.   54,  4-8). 

§  10  =       „         „      §  157/59   (I,  p.  55,  1-56,  1). 

Philo  ibid.  §  139   (I,  p.  48,  14—19). 


§  11.  Nunc  intellego  qua  causa 
Dominus  Deus  insufflavit  in  faciem 
hominis:  ibi  enim  sensus  omnis,  ibi 
sedes  atque  illecebra  delectationis,  in 
oculis  auribus  naribus  atque  in  ore, 
ut  sensus  nostros  adversus  delectatio- 
nem  fortiores  faceret. 


§   14 


Alo  cprjoiv  drreiy.ovioaa  y.al  /utiLrjLia 
yeyevrjo&at  xovxov  (xov  loyovj  xdv  dv- 
Ogo).-roi'  e/-LJTvevodevxa  elg  to  Jigooojjxov, 
evda  xcov  aloftrjoeoov  6  xojiog,  aig  rd  /uev 
odofja  eyvyajoev  6  dt]/uiovgydg,  xov  de  fia- 
otXea  XoytOLidv  evtdgvod/ievog  xw  t)ye- 
f.iovLH(o  Jiageoooye  dogvqiogetodat  jxgdg 
xdg  ygcjoudxojv  y.at  qscovdiv  yv/.djv  xe  av 
y.at  axLicbv  xaL  xcov  jiagajih]oicov  dvxt- 
Xrjipeig,  dg  dvev  atodr)oecog  6V  avxov 
/udvov  y.axalafieTv  ovy  oidg  xe  rjv. 
Philo  lbid.  §  141   (I,  p.  49,  17—50,  2). 
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§  15.  Ergo  liquet  et  quia  auctor 
hominis  Deus,  et  quod  Deus  unus  non 
multi  dii :  sed  unus  qui  mundum  ope- 
ratus  est  et  unum,  non  multos  mun- 
dos,  ut  dicunt  philosophi. 
§  16 


Philo  ibid.  §  171  (I,  p.  59,26—60,5). 
.  .  .  xai  stg  ioziv  6  xoo/nog,  ijxsxSrj 
xai  stg  6  SrjfuovQybg  6  ig~oftoiojoag  avxco 
xaxd  xip>  fiovojotv  xo  EQyov  .  ,  .  sloi  yaQ 
oi  jxXsiovg  vjroXaft(5dvovxsg  slvat  xooftovg, 
oi  Ss  xai  djistQOvg  .  .  . 
Philo  ibid.  §  142  (I,  p.  50,  2—9). 

Philo  ibid.  §  165  (I,  p.  57,  14—16). 
.  .  .  sv  tjfilv  yctQ  dv§Qog  ftsv  sxst  Xoyov 
6  vovg,  yvvatxbg  S'  alodrjotg'  fjSovr]  Ss 
jiQOXEQatg  svxvyidvst  xai  ivofttXsl  xatg 
atoOrjosot,  8t'  wv  xai  xbv  rjys/uova  vovv 
q)svaxiL,Ei. 


§  17.  Caveamus  ergo,  ne  hominem 
istum,  id  est  vovr,  mulier  illa,.  id  est 
passio  sensuum  nostrorum  delectatione 
et  ipsa  decepta  atque  illusa  effeminet 
et  circumscriptum  in  leges  suas  et 
sententiam  trahat.  Cf.  De  paradiso  2, 11 
(p.  271,  8  sq.   Schenkl). 

Epistula  49. 
In  §  4  huius  epistolae  Ambrosius  profert  sententiam  quam 
apud  Philonem  quoque  invenimus;  tunica  pellicea  qua  indutus 
Adam  e  paradiso  expulsus  est,  ipsum  corpus  est.  „  .  .  .  puto  me 
abscondi",  Ambrosius  inquit,  „quia  corpore  amictus  sum.  Ipsa  est 
tunica  pellicea  cum  qua  Adam  de  paradiso  eiectus  est,  nec  a  fri- 
gore  tutus,  nec  tectus  ab  opprobrio  sed  et  iniuriae  et  culpae  pa- 
tens."  Philo  s.  scripturae  narrationem  simili  modo  per  allegoriam 
explicat:  „  .  .  .  tunica  pellicea  symbolice  est  pellis  naturalis,  id  est 
corpus  nostrum.  Deus  .  .  .  ex  necessitate  corpus  quoque  facit,  tu- 
nicam  pelliceam  illud  per  symbolum  dicens:  oportebat  enim,  ut 
intellectus  et  sensus  velut  tunica  cutis  induerent  corpus"  (Philo, 
Quaest.  in  Gen.  I  §  53;  VI,  p.  276  R.,  p.  35/3G  Aucher,  qui  Phi- 
lonis  quaestiones  e  lingua  armenica  vertit). 

Epistula  50. 
In  epistula  50,  Ghromatio  missa,  Ambrosius  compilavit  Phi- 
lonis  de  vita  Moysis  librum  priorem. 

Philo,  de  vita  Moysis  I  §  267/8 
(IV,  p.  183,  21—184,  1  Cohn.). 
.  .  .  EXEQOt  6'  svdvg  sjxi  rrjv  avxrjv 
IQstav  EystQOxovovvxo  xa>v  doxtftoxsQOJV^ 
jilsio)  /liev  smqpEQOfisvoi  XQr'iftaxa,  jxeqix- 
xoxsQag  Ss  8a)Qsdg  vjuoyyovfisvot '  bs- 
Isaodsig  ds  xai  xoig  ijdrj  TXQoxstvoftsvotg 
xai  xatg  fisXXovoatg  sljxiot  xai  xb  digiwfta 
x(bv  jxaoaxalovvxwv  xaxatSsodsig  svsSi- 
Sov,  jtdXtv  jtQoqyaot^ofisvog  xb  dsiov  ovx 
i(p'   vyisl. 


§  6.  [Balaam] .  .  .  missis  legatis  ho- 
noratioribus,  promissis  uberioribus, 
muneribus  cumulatioribus  illectus,  qui 
renuntiare  debuerat,  iterum  consulen- 
dum  putavit,  quasi  Deus  aut  pretio 
aut  muneribus  inflecteretur. 
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§  s.  Tuno  indignatus  Dominus  per 
angelum  ilixit:  „„Vade,  sed  quaecum- 
que  tibi  inspiravero,  haee  dices" 
(Num.  22,  86),  id  est,  uon  quae  vis, 
Bed  quae  cogeris  Loqui.  Quasi  orga- 
num  inane  sonum  meis  praebebis  ser- 
monibns.  Ego  sum  qui  loquar,  non 
tu  qui  ea,  quae  audieris,  resultabis, 
et  qnao  non  intelleges." 

§  9.  „„A  summis"  inquit  „montibus 
conspiciam  eum"  (Num.  23,  9)  qno- 
niam  non  oculis  comprehendere  pos- 
snm  hunc  populnm,  qui  habitat  solus, 
fines  suos  non  locorum  possessione 
disterminans,  sed  virtutis  incolatu  et 
mornm  singularium  proprietate  in 
aeterna  diffundens  saecula.  Quis  enim 
annumerabitur  ei  de  nationibus  aliis, 
qui  finitimorum  populorum  excedit 
consortia  iustitiae  sublimitate?  Quis 
constitutionem  generationis  eius  colli- 
get?  Corpora  quidem  eorum  huma- 
nis  seminibus  concreta  et  figurata 
advertimus,  sed  de  superioribus  et 
mirabilibus  seminariis  animae  eornm 
puliularunt." 

§  10.  „Moriatur  anima  mea  in  ani- 
mis  eorum"  (ibid.  10)  moriatur  hanc 
corporalem  vitam,  ut  in  animis  iusto- 
rum  illius  aeternae  vitae  adipiscatur 
gratiam."  In  quo  iam  tunc  .  .  .  baptis- 
matis  revelata  est  magnificentia  .  .  . 

§  11.  Respondit  ille  [Balaam]:  „Ca- 
lumniam  patior  de  eo  quod  nescio; 
ego  enim  nihil  meum  loquor,  sed  quasi 
cymbalum  tinniens  sonum  reddo." 


§  12.  „Quam  speciosa"  inquit  „ha- 
bitacula  tua"  o  Hebraeorum  militia! 
„Tabernacula  tua  sicut  nemora  obum- 
brantia,  sicut  paradisus  super  fluvium, 
et  sicut  cedrus  secus  aquas"  (Num. 
24,  5,  6).  Exiet  homo  ex  Iacob  et 
obtinebit   multas   gentes,   et    attolletur 

Wilbrand,   S.  Arnbrosius. 


Phi  l"  Ibid.  |  274  (IV,  p.  1H5,  :V-7). 
.  .  .  „jtfd£t(e"  stnsv  ,,'/'  ijv  OTtsvdets 
666v  dvtjostg  y<<<j  ovdi V,  i/xod  m  Xsxria 
vnrjxovvTOS  avev  tfjs  o>~/^  dtavoias  xal 
r<\  </  ojvfjs  Sgyava  tQsnovxos^  >/  dtxatov 
xai  avfitpsQOV  )r/)-i<>y >'/(,;,>  yag  •';<'<  TOV 
/.'(';•())•  &eojr(£ojv  ?xaoxa  dta  rfjs  o//s- 
yXojxxYjs  ov  ovvtsvTOS11. 


Philo  ibid.  §  '278  9  (IV,  p.  186,6—15). 

QsdoofMit  fukv  avTOvs  09  daXfiols  aq  ' 
vyjrjXoxdxoJV  oq&v  xol  t f/  dtavoiq  xaxa- 
Xrjxpofxat,  fiXdyjat  <5'  ovx.  av  dwaiftriv 
/.adv,  §s  fJtdvos  xaxotxrjoet^  tt>/  avvagtO- 
fjtovfjtsvos  sxsQOts  s&sotVj  ov  xaxa  to.tcoi 
djtoxXrjQCOOtv  xal  %djQas  diroTOfJtrjv,  d/./.a 
xaxct  xrjv  tojv  szatgeTcor  e&cov  Idtoxrjxa^ 
u>)  ovyavafjttyvvfjtevos  aXXots  sis  xrjv  twv 
jtaTQtojv  ey.dtaio/otr.  tis  i.T^  dxgtfieiag 
evgs  T>/v  xQOJTrjv  xaxaj3oXr)v  r/)c  xovxcov 
yevsasojs'  xd  fjtsv  oojfxax  avxots  s£  av- 
&QOJ7fivojv  dte.T/uoO>/  oJTSQfjtdxojv,  ix  de 
Oeicor  sqvoav  ai  \jjv%ai'  Sto  xai  ysyd- 
vaoiv  dyyio.Togot  Osov.  aToOdvot  ttov  >) 
<i'i'Z>)  rdv  ocouariy.dv  fiiov,  tV'  ev  yvyaig 
dtxaicov  xaTagiOuijOf/  otas  etvai  avfx^s- 
firjxs   rds   tovtcov. 


Philo  ibid.  §  281  (IV,  p.  187,  1—3). 
'0  Sk  r/)>  y.aToy.coyr/g  dreOeig  „ddtxoj- 
xdxvjv"  eutev  naixiav  vnofjtevoj  ovxoqrar- 
tovfjtevos'  Xeyoj  ydg  uhov  ovdkr,  dXX' 
utt'   av  VJtrjzrjojj  rd  0eiov.u 

Philo  ibid.  §  289  90  (IV,  p.  189,6—11). 
.  .  .  (5s  xa/.oi  oov  oi  oixot,  otgatia 
'E^gaicov,  ai  oy.>]vai  oov  <oc  vd.-rat  oxtd- 
Zovaat,  tbc,  sragdSeioog  e.ri  .totciuov,  cbg 
xiSgog  .Tag'  vSaTa.  e^e/.eioetai  ztote 
dvOgco.Tog  |£  vttcdv  y.at  e^txgati/oet  .to/\- 
Xcbv  eOrcor  xai  i.Ttfiaivovoa  1)  tovSs  fia- 
ot/.eia  y.aO'    exdorrjv  f/fiegav  jrgdg   vyjos 
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regnum  eius  in  altuni:  in  terris  quo- 
que  extendet  prineipatum  suum  in 
Aegyptum." 


§  13.  ...  Nam  cum  adverteret  quod 
non  posset  in  excessu  mentis  positus 
maledicere,  dat  consilium  regi  dicens: 
„Illa  sint  oracula  horum,  quae  Deus 
praecepit,  accipe  consilium  adversus 
oracula  Dei.  Populus  iste  iustus  est, 
habet  protectionem  Dei :  quia  non 
divinationibus  et  auguriis  se  dedit, 
sed  soli  aeterno  Deo,  ideo  ceteris  fide 
praestat.  Interdum  tamen  et  fideles 
mentes  corporis  labuntur  illecebra  et 
formae  lenocinio.  Sunt  tibi  mulieres 
plurimae  et  pleraeque  non  indecores 
pulchritudine:  virilis  autem  sexus 
nullo  magis  lubricus,  quam  muliebri 
decore  cito  capitur;  et  maxime  si  ar- 
dor  mentium  alloquiis  inflammetur 
frequentibus  et  quasi  facibus  inar- 
descat,  si  spem  potiundi  hauriat,  af- 
fectum  differat.  Iaciant  igitur  mulie- 
res  tuae  vocibus  suis  hamos,  nec  diffi- 
ciles  primos  congressus  suos  praebeant, 
sed  et  visu  faciles  et  dictu  affabiles 
circumerrent  et  toti  se  circumfundant 
exercitui ;  atque  hos  (hac  ?)  arte  tractent 
viros,  ut  concubitu  non  indulgeant,  nisi 
amoris  mutui  fidem  consortio  sacri- 
legii  comprobaverint.  Sic  enim  pote- 
runt  caelesti  protectione  destitui,  si 
ipsi  a  Domino  Deo  suo  sacrilegiis  de- 


agdrfosTat,  6  Xabg  ovzog  rjysfidvi  zfjg 
(Lt'  AiyvjTzov  jrdoyg  SSov  xsyQrjrat  dsco 
xafl'   ev  xsQag  dyovzi   zrjv  JzXrjdvv. 

Philo  ibid.  §  294—299 
(IV,  p.  190,  2  sq.). 
.  .  .  6  Se  „za  fisv  jzgoTSQa"  sijzs  „7zdvz' 
sozi  Xdyia  xai  yQijofioi,  zd  Ss  fisXXovza 
X.eysoOat  yvwjnjg  zfjg  sjufjg  slxaoiatu  .  .  . 
siSwg  ydg  'Efigaioig  fiiav  6Sbv  dX.woecog 
jzaQavoftiav,  Sia  Xayveiag  xai  axolaoiag, 
fisydXov  xaxov,  jzgog  fisi^ov  xaxov,  dos- 
(hiav,  ayeiv  avzovg  eoizovSaoev  i)Sov>)v 
Seleag  TToodeig.  „sioiil  yaQ  sijzsv,  vai 
eyycIjQtai  yvvatxeg,  cb  [Saoilsv,  SiacpsQovoai 
zrjv  oynv  ezeooxv'  dvr)o  Se  ovSevi  fiakXov 
evdlcozog  rj  yvvatxdg  evfioocpiq.  ratg  ovv 
jzeQtxalleozdzatg  eav  sJziTQsy;r}g  /utoOaQ- 
vsiv  xai  Syftooieveiv,  dyxiozQevoovzat  rr)v 
veozyza  zcdv  dvztJzdXwv.  vcpjjytjzsov  Ss 
avzalg,  fiij  svfivg  sftJTaQsyeodat  zotg  e&s- 
lovoi  zyv  coQav'  6  yaQ  axxtoftbg  vjzo- 
xviCaw  zdg  oofiag  sjzeysiQsi  fiallov  xai 
zovg  sQcozag  avacplsysi '  zQayrjXi^dfisvoi 
Ss  zalg  ejTtdvfiiatg  jzdvd''  vjzoftsvovot 
SQav  zs  xai  jrdoyetv.  jTQog  Se  xbv  ovzco 
Staxsiftsvov  soaozijv  Xeyeza)  cpQvazzoftev?j 
ztg  z(7)v  ejri  OrjQav  aX^etcpoftevoiv'  vov 
defitg  SftiXiag  ooi  zrjg  e.ftfjg  djToX,.avoat, 
jtq'iv  dv  exStaizrjOfjg  fiev  zd  JzdzQta,  fte- 
zafiaXchv  Se  ztfiijo)jg  ajzeQ  syoo.  Jiioztg 
Ss  fioi  zijg  /3sf3aiov  fisrajSoXfjg  ysvotz3  dv 
uQt'SrjXog,  Tjv  sdeXrjorjg  fiszaoyeiv  zcov 
avzwv  ojiovScTjv  zs  xai  Ovotcbv,  dg  dydX- 
fiaoi  xai  q~odvotg  xai  zotg  XiOuzoTg  dcpt- 
SQVfiaoi  sjTtzsXovfisv.u 


viaverint."    • 

Epistula  58. 
Illud  Ambrosii  (§  16)  quod  dicit,  eum  qui  in  Aegyptiis  con- 
fidat  „luxuriis  deditum  esse,  mancipatum  lasciviae"  in  mentem 
revocat  id  quod  Philo  non  semel  de  allegoria  nominis  Aegypti 
disputat.  Aegyptus  enim,  si  Philonem  interpretantem  sequimur, 
significat  libidinem  et  luxuriam.  Locos  praecipuos  collegerunt  iam 
Siegfriedius l)   et  Heinischius 2).     Ambrosius   an   similitudinem  qua 


x)  Philo  von  Alexandria.     Jena  1875,  index  s.  v.  Agypten. 

2)  Der  EinfluB  Philos  auf  die  alteste  christl.  Exegese.  Miinster  1908,  p.  110. 
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usus  vestimenta  cum  yirtutibus  cbnferi  (in  fine  §  16)  debeai  Phi- 
loni,  apud  quem  scriptum  est:  ndet  xbv  oocpdv .  ,  .  xrjv  ctnoiKikov 
dXrjfielag  ivdveo&at  oxoXr)v^  %s  otidkv  iq.  dyjexai  &vrjx6v  —  nal  ydg 
hoxt  ktvfjg  vXrjs  £|  ofidevbs  rcov  necpvx6xcov  ctTxo&vtfoxetv  yevvcojLtivrjg 
xrX*  ')  (Ambrosius  1.  c.  „qui  duobus  istis  flagitiorum  ^eneribus 
[perfidiae  et  luxuriae]  dederit  animam  suam,  exuitur  indurnento, 
non  vestis  laneae,  sed  vividae  virlutis,  cuius  amictus  non  tempo- 
ralis,  sed  aeternus  est),  dubium  est.  Eandem  similitudinem  ad- 
hibuit  Ambrosius  in  expositione  Ev.  Lucae  IX,  9  (p.  440,  19  Sch.); 
ptura  huius  similitudinis  exempla  collegit  Weymanius,  Hist.  Jahr- 
buch   1908  p.  589,   1909  p.  294. 

Epistula  64. 

§  2  =  Philo,  de  fuga  et  inventione  §  137/39  (III,  p.  139,2—140,  2  Wendland). 

Epistuta  65. 

§  2  =  Philo,  quis  rer.  div.  heres.  §  182  (III,  p.  42,  1  sq.  Wendland). 
§  5  (cf.  §  8)  =  Philo  ibid.  §  184/5  (III,  p.  42,  15  —  19). 

Epistula  67. 

§       3  =  Philo,  de  fuga  et  inv.  §   157   (III,   p.   144,  1  —  3). 
§       4   =  Philo  ibid.  §  157/8  (III,  p.   144,  3—6). 
§   6/7    =        „  „      §   157   (III,  p.   144,  1-2), 

§   159/60   (III,  p.   144,  13—145,  8). 

His  de  Philonis  imitatione  disputatis,  iam  cognoscimus.  quam 
studiose  iVmbrosius  Philonem  legerit.  „Ac  re  vera"  —  ita  iure 
Schenklius  2)  —  „quae  Tullius  ad  Atticum  (XII,  52,  3)  scripsit  de 
libris  suis  ad  philosophiam  spectantibus,  quos  tam  brevi  temporis 
spatio  confeeit:  „„dices:  qui  talia  conscribis?  ajioyoaya  sunt:  mi- 
nore  labore  fiunt;  verba  tantum  adfero"",  ea  de  libris  suis"  — 
adiunge  de  compluribus  epistulis  suis  —  „iure  dicere  potuit  Am- 
brosius".  Iamvero  ut  totam  quaestionem  paucis  comprehendam, 
haec  statuenda  videntur: 

1.  Ambrosius  Philoni  debet  non  solum  ea  quae  ad  formam, 
sed  etiam  ea  quae  ad  rem  spectant.  Satis  erit  legere  epistulas 
43,  44,  45  in  quibus  tot  sententias  ab  Ambrosio  e  Philonis  de 
opificio  mundi  libro  depromptas  conspicimus,  ut  nemo  iam  dubi- 
tare  possit  quin  philosophi  Iudaei  sententias  Ambrosius  fecerit  suas. 


1)  Philo  de  ebrietate  §  86  Wendland. 

2)  S.  Ambrosii  opera,  Corpus  Script.  Lat.  XXXII,  1.    Praefatio  p.  XXIII. 

2* 
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2.  Ambrosius  explicans  atque  exornans  ea  quae  a  Philone 
proponuntur,  ita  saepe  procedit,  ut  Philonis  cogitationem  ad  doc- 
trinam  christianam  accommodet.  Ambrosius  —  ut  unum  exem- 
plum  afferam  —  Pilonem  secutus  explicat  illud  Numerorum  23,  10 
„Moriatur  anima  mea  in  animis  iustorum"  (Ep.  50,  10  cf.  supra); 
at  paulatim  sententiam  ita  conformat,  ut  intexere  et  adicere  possit 
ea  quae  in  doctrina  christiana  de  vita  aeterna  et  de  baptismate 
traduntur  (cf.  Ep.  7,  10;  43.  9;  45,  3  etc). 

3.  Praeterea  addit  locos,  quos  cum  ex  iis  veteris  testamenti 
libris,  qui  rarius  a  Philone  afferuntur,  tum  e  novo  testamento 
sumpsit  (Ep.  2,22;  7,21;  8,16;  28,1);  exemplis  hominum  in- 
signium  a  Philone  allatis  substituit  ea  quae  apud  christianos  clara 
sunt.  Velut  in  epistulae  38  paragraphis  36/37  non  praedicantur 
Zeno  aut  Anaxagoras  aut  mulieres  Danaidae  a  Macedonibus  captae 
aut  Polyxena  sed  victoriae  martyrum  ut  Laurentii,  Agnetis,  Pela- 
giae.  Interdum,  ut  Philonis  cogitationem  scite  atque  ornate  red- 
deret,  flosculis  e  Vergilio  decerptis  usus  est  velut  Ep.  28,5;  37,  13; 
43,  17  alibi. 

4.  Aliquoties  Ambrosius  Philonem  ob  artem  rhetoricam  apud 
ipsum  conspicuam  imitatus  est;  magni  enim  Ambrosium  rhetorum 
lenocinia  fecisse  iam  diximus  x).  Cur  enim  hoc  unum:  „elg  &dva- 
tov  cbg  EJi  d&avaolav  dgjLidv"  „quae  ad  mortem  quasi  ad  immor- 
talitatem  festinaverunt"  (cf.  p.  12)  ex  toto  capite  18  libri  qui  in- 
scribitur  „Quod  omnis  probus  liber"  transtulit  nisi  quia  figuram 
contentionis,  quam  avTv&eoiv  Graeci  appellant,  in  deliciis  habet2)? 
Figuram  oxymori  quam  vocant  „sobrietatis  ebrietas"  (Ep.  63,  31, 
cf.  de  Gain  et  Abel  I.  5,  19  [p.  355,  25  Sch.])  Ambrosius  certo 
Philoni  debet  qui  hac  figura  non  semel  usus  est  (De  opificio  mundi 
§  71,  I  p.  24,  3  Gohn.;  plura  exempla  collegit  Kochius,  Pseudo 
Dionysius  Areopagita  in  seinen  Beziehungen  zum  Neuplatonismus 
und  Mysterienwesen.     Mainz  1900,  p.  141  nota  1). 

Haec  ex  epistulis,  quae  sunt  vel  maxime  varii  argumenti, 
certo  colligere  licuit.  Qua  scientia  instructus  si  quis  ad  cetera  Am- 
brosii  opera  accedit,  et  rectiore  iudicio  et  feliciore  eventu  de  Am- 
brosii  studiis  Philoneis  poterit  existimare. 


J)  Cf.  p.  6  nota  1.  Optimae  sunt  observationes  C.  Weymani,  Gott.  Gel. 
Anz.  1903   I,  p.  456  sq. 

2)  Notissimam  hanc  inter  vitam  et  mortem  contentionem  saepe  usurpat 
Ambrosius.  Ep.  50,  10;  De  excessu  Satyri  II,  40;  De  paradiso  IX,  44  (p.  301, 
18  Sch.);  De  Noe  X,  34  (p.  434,  16  Sch.);  cf.  Archiv  XIV,  p.  57. 


2.   De  Iosepho  Flavio. 

Vetus  est  controversia,  quisnam  fuerit  auctor  quinque  Hege- 
sippi,  qui  dicitur,  de  bello  ludaico  librorum.  Iam  constat  inter 
viros  doctos  Hegesippum  illum  personatum  esse  ipsum  Ambrosium 
iuvenem;  rationes  sane,  quibus  adducimur,  ut  Ambrosium  latine 
vertisse  Iosephi  libros  credamus,  tanti  sunt  ponderis,  ut  dubitare 
adhuc  vix  liceat  *).  Nec  vero  solum  Iosephi  de  bello  Iudaico  libros, 
sed  etiam,  quos  de  antiquitatibus  Iudaicis  conscripsit,  et  cognovit 
et  adhibuit  Ambrosius,  ut  praecipue  ex  epistulis  6  et  19  apparet2). 

Epistula  6. 
In  epistulis  5  et  6  agitur  de  causa  Indiciae,  virginis  conse- 
cratae,  quae  a  Syagrio  episcopo  iniuste  fuerat  condemnata.  Epi- 
stula  quinta  litem  enarrat,  Ambrosii  sententiam  proponit;  sexta 
epistula  familiaris  potius  est.  Magnam  re  vera  utilitatem  habet, 
de  epistula  sexta  paulo  accuratius  disputare,  cum  luculentum  sit 
exemplum  elocutionis  et  artis  rhetoricae,  quibus  Ambrosius  usus 
est.  Longe  major  epistulae  pars  —  a  §  3  usque  ad  §  19  — 
continet  narrationem  eorum  quae  libro  Iudicum  cap.  19—21  tra- 
duntur.  Sed  Ambrosius  ieiuna  historiae  expositione  non  conten- 
tus  locis  e  libro  quinto  Iosephi  antiquitatum  sumptis  exornavit 
narrationem,  deinde  colorem  Sallustianum  imitatus  est,  denique, 
ut  ornatissime  diceret,  e  Vergilio  et  Lucano  —  est  illud  Phars. 
I  2  sq.  —  lenocinia  petivit  (Ep.  6,  14).  Quod  ut  illustrem,  Am- 
brosii  epistulam  cum  libro  Iudicum  et  Iosephi  antiquitatum  libro 
quinto  conferre  iuvabit.  Sic  apparebit,  ubi  Ambrosius  vel  scrip- 
turam  sacram  vel  Iosephum  secutus  sit,  ubi  de  suo  addiderit. 


x)  Ihm,  studia  Ambrosiana  p.  61 ;  Weyman,  Archiv  XIV,  p.  58  sq. 
Nuperrime  de  quaestione  Hegesippiana  disseruit  O.  Scholzius  in  commentatio- 
nibus  historiae  ecclesiasticae  (Kirchengeschichtliche  Abhandlungen,  herausgeg. 
von  M.  Sdralek,  Bd.  VIII,  Breslau  1909,  S.  149—195).  Scholzius  Ambrosium 
auctorem  librorum,  qui  vulgo  Hegesippo  attribuuntur,  non  esse  demonstrare 
conatus  est;  sed  quae  protulit,  iis  mihi  non  persuasit. 

2)  Cf.  Ihm,  1.  c.  p.  66. 
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Ambr.  ep.  6. 

§  3.  Levites  vir,  animo 
maior  quam  opibus,  ha- 
bitabat  in  partibus  mon- 
tis  Ephraem :  ei  quippe 
tribui  sortito  obtigerat 
locus  in  possessionem  ter- 
rae  datus  pro  funiculo 
here.dita.tis x)  (1  Par.  1 6, 18). 
Is  sibi  accepit  ingalem 
de  Iuda  Bethleem.  Et  ut 
se  habent  prima  copularum 
exordia,  ardebat  iuvencu- 
lam  immodica  animi  cu- 
piditate:  simul  quia  simi- 
libus  eius  non  fungebatur, 
exardescebat  magis  ma- 
gisque  possessione,  atque 
immane  quantum  exaestua- 
bat  (Sall.  Hist.  II  44  M.). 
Unde  quia  nihil  refere- 
batur  ex  parte  adulescen- 
tulae,  vel  levitate  amoris, 
vel  vi  doloris  quod  haud- 
quaquam  mercede  pari 
secum  decerneret,  cum  ea- 
dem  expostulabat,  hinc 
frequens  iurgium,  quo 
mulier  offensa,  claves  re- 
mittit,  domum  revertit. 
§  4.  At  ille  amore  victus, 
qui  quod  speraret  non 
habebat  aliud,  cum  quar- 
tum  iam  mensem  fluere, 
cerneret,  eo  contendit,  fre- 
tus  quod  consilio  paren- 
tum  emolliretur  animus 
adulescentulae.  Occurrit 
pro  foribus  soeer,  gene- 
rum  introduxit,  filiam  re- 
conciliavit,  et  ut  laetiores 
dimitteret,  triduo  tenuit, 
quasi  repararet  nuptias: 
ac  volenti  abire  quartum 
quoque    diem    comperen- 


Iud.  19. 

1.  Fuit  quidam  vir  le- 
vites  habitans  in  latere 
montis  Ephraim,  qui  ac- 
cepit  uxorem  de  Bethle- 
hem  Iuda. 


[2]  Quae  reliquit  eum 
et  reversa  est  in  domum 
patris  sui  in  Bethlehem, 
mansitque  apudeum  quat- 
tuor  mensibus.  [3]  Secu- 
tusque  est  eam  vir  suus, 
volens  reconciiiari  ei  atque 
blandiri  et  secum  redu- 
cere  habens  in  comitatu 
puerum  et  duos  asinos. 
Quae  suscepit  eum  et  in- 
troduxit  in  domum  patris 
sui.  Quod  cum  audisset 
socer  eius,  eumque  vi- 
disset,  occurrit  ei  laetus, 
[4]  et  amplexatus  est  ho- 
minem.  Mansitque  gener 
in  domo  soceri  tribus  die- 
bus,  comedens  cum  eo  et 


Iosephi  Ant.  Iud.  V,  §  136 

Niese. 
§  136.  Ae vixng  dvijg  xwv 
d)]/.ioxixwxegwv  xfjg  'Ecpgd- 
vov  xXi]govyiag  d)v  xai  iv 
kxeivY]  xaxoixwv  ayexai  yv- 
vaiov  oljxo  BrjdXe/uwv,  xfjg 
6e  'Iovda  cpvXSjg  xovx'  eoxi 
xo  ywgiov.  igwv  Se  ocpodga 
xfjg  yvvaixog  xal  xov  xdl- 
Xovg  avxrjg  ^cxrj/uevog  rjxvyei 
xcdv  jxag'  exeivi]g  ov%  ofxoiwv 
jieiQw/uevog. 


§  137.  .  .  .  dXXoxQicog  de 
avxfjg  eyovoi]g  xai  did  xovxo 
fiaXXiOv  ixxaiojuevov  xw  nd- 
dei  (ASfJtxpEig  ovveyelg  avxolg 
eyivovxo  xal  xeXog  r)  yvvtj 
Jigog  avxag  fiaQvvojuevr}  xa- 
xaXuxovoa  xbv  dvdQa  jxQog 
xovg  yoveig  jxaQayivexai  urjvi 
xexaQxco.  yaX.enwg  he  cpe- 
qo)v  6  dvi]Q  e.jrl  xco  egwxi 
i]xe  jTQog  xovg  jxevdegovg 
xal  diaXvoduevog  xdg  /ue/u- 
ipeig  xaxaXddxxexai  jxgbg  av- 
xr]v. 


')  Hac  scriptura  notantur  quae  Ambrosius  narrationi  addidit. 
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Ambr. 
dinavit,  praetento  huma- 
nitatis  specie  moras  in~ 
nectendo  (Verg.  A.en.  4,51). 
Pari  modo  cum  etiam 
quiiitnin  diem  vellet  ad- 
iungere  superioribus  et 
iam  novae  deessent  causae 
morandi,  paterno  tamen 
affectu  retinendae  filiae 
desiderium  non  deforet, 
promissam  profectionis  co- 
piam  distulit  in  meridiem, 
ut  viam  cibo  curati  ado- 
rirentur.  Post  epulas  quo- 
que  volens  dilationem  at- 
texere,  eo  quod  iam  vesper 
appropinquaret,  generi 
precibus  aegre  licet  tamen 
acquievit. 


§  5.  Ille  iter  suum  per- 
rexit  laetus  animi,  quod 
dilectam  sibi  recuperavis- 
set.  Qui  uno  comitati  ser- 
vulo,  cum  iam  declinaret 
dies,  festino  viam  celera- 
bant  gradu  (Verg.  Aen. 
5,  609).  Mulier  vehebatur 
iumento,  viro  nullus  sen- 
sus  laboris,  qui  fructu  de- 
siderii  simul  et  vario  mu- 


Iud. 
bibens  familiariter.  [r>]  Die 
autem  quarto,  de  nocte 
consurgens,  proficisci  v<>- 
luit;  quem  tenuit  socer  et 
ait  au  eum:  „(Justa  prius 
pauxillum  panis  et  con- 
forta  stomachum  et  sic  pro- 
ficisceris."  [6]  Sederunt- 
que  simul  ac  comederunt 
et  liberunt.  Dixitque  pa- 
ter  puellae  ad  generum 
suum:  „Quaeso  te,  ut  ho- 
die  hic  maneas  pariterque 
laetemur."  [7]  At  ille  con- 
surgens,  coepit  velle  pro- 
ficisci.  Et  nihilominus 
obnixe  eum  socer  tenuit 
et  apud  se  fecit  manere. 
[8]  Mane  autem  facto  pa- 
rabat  levites  iter,  cui  so- 
cer  rursum :  „Oro  te",  in- 
quit,  ,,ut  paululum  cibi 
capias  et  assumptis  viri- 
bus,  donec  increscat  dies, 
postea  proficiscaris."  Co- 
mederunt  ergo  simul, 
[9]  surrexitque  adolescens, 
ut  pergeret  cum  uxore  sua 
et  puero.  Cui  rursum  lo- 
cutus  est  socer:  „Consi- 
dera  quod  dies  ad  occa- 
sum  proclivior  sit  et  pro- 
pinquetad  vesperum;  ma- 
ne  apud  me  etiam  hodie 
et  duc  laetum  diem,  et 
cras  proficisceris,  ut  vadas 
in  domum  tuam.  [10]  No- 
luit  gener  acquiescere  ser- 
monibus  eius,  sed  statim 
perrexit,  et  venit  contra 
Iebus,  quae  altero  nomine 
vocatur  Ierusalem,  ducens 
secum  duos  asinos  mustos 
et  concubinam. 


los. 


138.  ...  xai  xexxagag  /uev 
rjuegag  jxgooavxo&i  Siaixd- 
zat,  cpiioq)govovfieva>v  avxbv 
xojv  yoveaiv,  xfj  Se  jtefiJixn 
Sotgav  ajtievai  Jtgbg  avtbv 
jregi  deilnv  el-eioi'  ^gadiov 
ya.Q  aJielvov  ol  yovelg  trjv 
dvyaxega  xai  xfjg  rjfieQag 
xQifirjv  ejxowvvxo. 


.  .  .  $£Qa.Jia>v  6'  avxoTg 
eig  eiJiexo  xai  ovog  r)v  av- 
xolg,  eqp'  i]g  ooieXxo  xb  yv- 
vaiov.  §  139.  yevoiievoov  S' 
avxwv  xaxa  'Iegooolv/Lia, 
oxaSiovg  elnXvdeoav  rjSrj 
xgidxovxa,  ovvefiovlevev  6 
degdjxwv  xaxayj)fjvai  jiov, 
fj,rj  xai  xi  xfjg  vvxxbg  avxovg 
6  Sevovxag  xaxa/AfSrj  Svoxo- 
"kov  xai  xavxa  ovSe  jtoggo) 
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[11]  Iamque  erant  iux- 
ta  Iebus  et  dies  mutaba- 
tur  in  noctem,  dixitque 
puer  ad  dominum  suum: 
„Veni  obsecro,  declinemus 
ad  urbem  Iebusaeorum 
et  maneamus  in  ea." 


Ios. 

JtoXe^iicov  ovrag,  rov  xai- 
gov  JtoXXdxig  ejtiocpaXfj  xal 
VJtojira  Jtoiovvrog  xal  zd 
cpiXa. 


Ambr.  Iud. 

lieris  ac  vernaculi  sermone 
viam  levaret  (Verg.  Aen. 
8,  309).  Denique  ubi  Hie- 
rosolymam  appropinqua- 
runt,  quae  triginta  stadiis 
aberat,  quain  tunc  tem- 
poris  Iebusaei  tenebant, 
suggessit  puer  deflecten- 
dum  in  civitatem,  quia 
sub  noctem  suspecta  essent 
etiamilla,quaetutiorasunt, 
cavendaque  tenebrarum 
ambigua,  maxime  quia  lo- 
corum  incolae  non  essent 
de  filiis  Israel.  Et  ideo 
praevertendum,  ne  quid 
adversa  studia  gerentes 
insidiarum  inferrent,  ob- 
scuro  noctis  (Verg.  Georg. 
1,  478)  dolum  quaerenti- 
bus  ad  perpetrandum  fa- 
cinus  satis  opportuno.  Sed 
domino  eius  haudquam 
placuit  sententia,  ut  inter 
alienigenas  hospitio  succe- 
derent,  cum  Gaba  et  Ra- 
ma  non  longe  abessent  ci- 
vitates  Beniamin.  Itaque 
praevalens  sententia  post- 
habuit  servuli  suggestio- 
nem,  quasi  ex  condicione 
consilium  aestimaretur  et 
non  consilio  quamvis  in- 
fima  condicio  allevaretur. 
Et  iam  sol  in  occasu  oc- 
currit  cuin  iam  urgere- 
tur  vespere  in  civitatem 
succedere. 

Iclem  dicendum  est  de  ceteris  narrationis  partibus  quas  ex- 
scribere  longum  est.     Gonsentiunt  inter  se: 

§  6  =  Iud.,   19,  17—21,  et  ==  Ios.  Ant.  V,  141,  142. 
§  7   =  Ios.  Ant.  V,  143   (p.  320,  22—321,  3  Niese). 

In  hac  paragrapho  aperte  cognoscitur  Ambrosium  sequi  Iose- 
phum  scripturae  narrationem  paulisper  immutantem.  Traditur  enim 
libro   iudicum   Gabaonitas   virum   ad  explendam   libidinem   postula- 


[12]  Cui  respondit  do- 
minus:  Non  ingrediar  op- 
pidum  gentis  alienae,  quae 
non  est  de  filiis  Israel,  sed 
transibo  usque  Gabaad. 
[13]  Et  cum  illuc  perve- 
nero,  manebimus  in  ea 
aut  certe  in  urbe  Rama. 
[14]  Transierunt  ergo  Ie- 
bus  et  coeptum  carpebant 
iter,  occubuitque  eis  sol 
iuxta  Gabaa,  quae  est  in 
tribu  Beniamin. 


§  140.  .  .  .  xcp  6'  ovx 
ygeoev  t)  yvchun  jtag^  aXXo- 
cp<vXoig  dvdgdoi  q~evovodai, 
Xavavaicov  yag  f)V  rj  jrohg, 
alka  jrgoeXOovrag  elxooi 
orddia  eig  olxeiav  r)^iov 
xardyeodai  JtoXuv,  xai  xga- 
rrjoag  rf)  yvwjLU)  Jtagfjv  elg 
Fafidv  (pvXrjg  rt"]g  Beviaui- 
T.idog  tjdrj  oipiag  ovorjg. 


visse,  losephi  autem  librp  ipsos  pulchritudine  mulieris  illectos  pe- 
tivisse,  ui  mulier  se  prostitueret. 

§  8  !»  [os.   Ant.   V,    L43/1  19  (p.  321,  3  sq.  N.). 

§  10  =s  IOS.   Ant.   V,   149  —  155,  ot  =   lud.   20,  1. 

§  11  =  Iud.  20,  18      16. 

§  12/13  =  Iud.  20,  26-21,  1. 

§  14  =  Ios.  Ant.  V,  166/7. 

§  15  =  Iud.  21,  4  —  14. 

§  16/17  =  Ios.  Ant.  V,  168—174   (p.  325,  20  sq.). 

Epistula  19. 

Epistula  19  ad  Vigilium  data,  qui  paulo  ante  episcopus  crea- 
tus  erat,  continet  narrationem  Samsonis.  cuius  res  gestae  refe- 
runtur,  ut  et  ab  auctore  libri  Iudicum  et  Iosepho  Flavio  erant 
narratae.  Iosephus  ipse,  cuius  nomen,  uti  fere  Ambrosii  mos  est, 
reticetur,  significatur  in  §  12  verbis  „ut  quidam  existimavit",  ea 
sane  ratione,  ut  sententia  eius  refutetur.  Ambrosius  Vigilium  ad- 
hortatur  —  haec  summa  epistulae  est  —  ut  impediat  quominus 
christiani  cum  gentilibus  matrimonium  ineant,  id  quod  praecipue 
vita  Samsonis  mulieris  gentilis  dolo  pereuntis  probatur. 

Iam  in  §  2  est  imitatio  Iosephi  notatu  digna.  Scripsit  Am- 
brosius:  „Mesopotamia  autem  regio  est  in  partibus  orientis,  quae 
duobus  maximis  per  ea  locorum  Euphrate  et  Tigri  fluminibus  cir- 
cumvenitur,  quibus  origo  est  in  Armeniae  locis.  Influunt  autem 
diverso  meatu  in  mare  Rubrum."  Qua  geographiae  ignorantia 
offensi  editores  Romani  textum  Ambrosii  corruptum  esse  censentes, 
mare  Persicum  substituerunt.  Sed  quod  traditur  libris  manuscriptis 
servandum  est;  hausit  enim  Ambrosius  hanc  notitiam  e  Iosephi 
antiquitatum  libro  primo  cap.  3  (§'38N.). 

Quaeritur  quibus  locis  Ambrosius  vel  Iosephi  librum  antiqui- 
tatum  vel  librum  iudicum  vel  utrumque  exscripserit. 

§  10/12   =  Ios.  Ant.  V,  §  276—284. 

Mirum  est  quo  modo  Ambrosius  verbis  apud  Iosephum  scriptis 
narrationem  ornaverit.  De  Manoche  Samsonis  patre  Iosephus  haec 
scribit:  „Mava)%t]g  Ttg,  Aavucov  iv  oUyoig  agioxog  xal  rfjg  jzaroidog 
SjtioXoyovuevoos  jzgcdrog  y.zl."  Hoc  ad  Samsonem  transtulit  Ambro- 
sius  scribens  §  10:  „Samson...in  paucis  praestantissimus,  et  quod 
sine  ulla  controversia  sit  viribus  corporis  .  .  .  primus." 

§  12/14  =  Ios.  Ant.  V,  286—288,  et  =  Iud.  14,  1—9. 

§       15     =  Ios.  Ant.  V,  289—290,  et  =  Iud.   14,  14. 

§   16/18  =  Ios.  Ant.  V,  291—296,  et  =   Iud.   14,  18—15,  6. 
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§       19     =  Ios.  Ant.  V,  297,  et  =  Iud.   15,  7—10. 

§  20/22   =  Ios.  Ant.  V,  298—300. 

§       23     =  Ios.  Ant.  V,   301,  et  =   Iud.   15,  16. 

§       24     =  Ios.  Ant.  V,  302—303,  et  =  Iud.   15,  18.  19. 

§       25      =  Ios.  Ant.  V,  304—305. 

§       26     =  Ios.  Ant.  V,   306—307   (p.  351,  13—19  N.)f  et  =  Iud.  16,4.5. 

§      27     =  Ios.  Ant.  V,  307—310  (p.  351,  19—352,  7  N.). 

§      28     =  Ios.  Ant.  V,  310—312  (p.  352,7  sq.  N.),  et  =  Iud.  16,11  —  14. 

§  29/30  =  Ios.  Ant.  V,  312,  313,  et  =  Iud.  16,  15—21. 

§  31/32   =  Iud.   16,  22—31. 

§      33      =  Ios.  Ant.  V,  317. 

Epistularum  textu  cum  Iosephi  narratione  conlato  perspici- 
mus  quo  modo  Ambrosius  Iosephi  librum  compilaverit;  coniunxit 
ea  quae  in  libro  iudicum  tradebantur  cum  iis  quae  Iosephus  ut- 
pote  scriptor  qui  praecepta  historiae  scribendae  optime  callebat, 
ornatius  saepe  quam  verius  proposuerat.  Proximum  est,  ut  de 
iis  quae  Ambrosius  de  suo  epistulis  adiecerit,  nonnulla  observemus. 

Ut  s.  scripturae  narrationem  lepidam,  et  elegantem  redderet, 
praecipue  ex  ampullis  rhetorum,  uti  dicunt,  Ambrosius  ornamenta 
orationis  deprompsit.  Guius  rei  ut  exemplum  quoddam  afferamus 
consideremus  orationem  a  Samsone  ad  Palaestinos  habitam  (Ep. 
19,  20).  Rhetorum  praecepta  secutus  Ambrosius  hanc  orationem 
finxit  et  fictae  non  paucos  flosculos  rhetoricos  inseruit. 

Palaestini  —  iidem  sunt  quos  vulgo  Philisthaeos  appellamus 
—  a  Iudaeis  postulaverant,  ut  Samsonem  vinctum  traderent.  fta- 
que  tria  milia  Iudaeorum  contra  Samsonem  egressi  erant,  quos 
vir  fortissimus  his  verbis  allocutus  est: 

„Et  quae"  inquit  „iustitiae  forma  est,  genus  Abrahamidarum 
ut  circumscriptae  primo  coniugis,  deinde  abductae  perniciosa  mihi 
vindicta  sit  et  sine  periculo  domesticam  iniuriam  non  licuerit  ul- 
cisci?  Tantumne  inclinatis  animos  ad  turpe  vernularum  obsequium, 
ut  exsecutores  vos  alienae  praebeatis  insolentiae  atque  in  vosmet 
ipsos  vertatis  manus?  Si  pereundum  est,  quia  dolorem  habeo 
liberum,  iuvat  perire  manibus  Palaestinorum.  Tentata  domus, 
sollicitata  uxor:  si  non  licuit  mihi  vivere  sine  eorum  fraude,  sal- 
tem  liceat  mori  sine  meorum  scelere.  Rettuli  ego  acceptam  in- 
iuriam,  non  intuli.  Vos  aestimate,  an  digna  vicissitudo  fuerit.  Illi 
de  damno  fructumn  queruntur,  ego  de  coniugis  ammissione;  con- 
ferte  manipulos  messis  et  sociam  tori.  Dolorem  meum  ipsi  pro- 
barunt,  cuius  iniurias  vindicaverunt.  Videte  quo  vos  ministerio 
dignos  putant.     A  vobis  eum   in  mortem   affici  volunt,   quem  ipsi 


ultione  dignurn  de  iis,  qui  laeserant,  iudicaverunl  el  qui  vindictae 
praebuere  ministerium.  Sed  si  adeo  subdita  superbis  colla  geritis, 
tradite  me  hostium  manibus:  vos  nolite  occidere.  N<>n  mortem 
abnuo,  sed  vestrum  fugio  contagium.  Verum  si  formidine  ceditis 
insolentibus,  alligate  vinculis  manus;  inermes,  licet,  invenienl  sibi 
arma  nodis  solutae.  Gerte  condicioni  impositae  satis  futurum  arbi- 
trati  sunt,  si  viventem  in  potestatem  daretis." 

Orationem  ad  artis  rhetoricae  praecepta  conformatam  esse 
facile  apparet.  Attende  ad  voces  poeticas:  „genus  Abrahahiida- 
rum"  =  Iudaei,  „vernula"  =  servus.  Vergilii  est  illud:  „si  per- 
eundum  est,  quia  dolorem  habui  liberum,  iuvat  perire  manibus 
Palaestinorum"  =  Verg.  Aen.  3,  606,  „si  pereo,  hominum  mani- 
bus  periisse  iuvabit".  Verba  „subdita  superbis  colla  geritis"  con- 
ferenda  sunt  cum  Tibulli  carm.  I  2.  92.  „Veneris  vinclis  subdere 
colla  senem"  et  cum  Silii  Pun.  X,  216  „Fortunae  subdere  colla 
nescius"  et  cum  Luc.  Phars.  IX,  1083  „ne  sic  mea  colla  geran- 
tur".  Brevitati  orationis  Ambrosius  studet  Sallustii  premens  vesti- 
gia:  „tentata  domus,  soilicitata  uxor  —  si  non  licet  mihi  vivere 
sine  eorum  fraude,  saltem  liceat  mori  sine  meorum  scelere",  ubi 
simul  parallelismo  membrorum  et  figura  contentionis  usus  est. 
Iterum  occurrit  figura  contentionis  (dvTtdf.oigJ:  „Illi  de  damno 
fructuum  queruntur,  ego  de  coniugis  arnissione;  conferte  manipulos 
messis  et  sociam  tori."  Sequitur  figura  adnominationis:  „Rettuli 
ergo  acceptam  iniuriam,  non  intuli."  Ad  extremum  est  personi- 
ficatio  manuum,  quae.  licet  inermes,  ut  sibi  arma  invenirent,  optat. 

Iam  accurratius  de  arte  rhetorica,  qua  utitur  Ambrosius, 
disputemus.  Rhetores  cum  gentiles  tum  christianos  ornandae  ora- 
tionis  causa  poetis  viam  et  portam  pateficisse  constat.  Novies 
Ambrosius  in  epistulis  6  et  19  Vergilium  expressit,  praeterea 
saepe  poetica  et  rariora  vocabula  *)  prosae  orationis  vocabulis 
praefert  velut: 

Ep.    6,  3  iugalis  =  mulier  (cf.  Verg.  Aen.  4,  16). 

6,  3  ardebat  iuvenculam  immodica  cupiditate:   6,  8  ardebant 

formam  iuvencula.    Gf.  Verg.  Ecl.  2,  1   Formosum  pastor 

Gorydon  ardebat  Alexim. 
6,  10  omnes  in  bellum  exarsere  (cf.  Verg.  Aen.  7,  445). 
6,  15  virilis  tori  exsortes  reservarent  adulescentulas;  6,8  virum 

legitimi  tori  subnixum  copula. 


l)  De  Vergilii  et  Sallustii  imitatione  fusius  infra  disseram. 
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Ep.    6,  9  ubi  lux  finem  intemperantiae  dedit  (cf.  Verg.  Aen.  6,  76 

fmem  dedit  ore  loquendi). 
19,  11  suboles  =  filius  (cf.  Verg.  Aen.  4,  327  Ecl.  4,49). 
19,  13  pignus  =  filius  (cf.  Ovid.  Met.  3,  134  cum  adnotatione 

Hauptii). 
19,  22  spelaeum  =  specus  (cf.  Verg.  Ecl.  10,  52  Skutsch,  Ver- 

gils  Fruhzeit  II  p.  95). 
19,  32  mares  =  viri. 
19,  33  in  lumine  vitae  positus  (cf.  Lucretium  3,1042,  Bucheler 

G.  E.  L.  I,  395,  2). 

Formam  rarissimam  „adorsus"  (pro  usitata  adortus)  Ambro- 
sius  adhibuit  ep.  19,  19  (Vide  quae  de  hac  forma  disputavit  Land- 
grafms,  Archiv  XII  p.  469). 

Deinceps  substantiva  quae  deminutiva  vocantur,  inseruit: 

Ep.   6,  3.   19,  18  iuvencula;  6,  4.  19,  13  adulescentula  6,  5  servu- 
lus,  vernaculus. 

Locis  opportunis  Ambrosius  considerationes  et  adhortationes 
proposuit;  est  tropus  ille,  quem  vulgo  sententiam  (yvco^vj  appellant. 

Ep.    6,  5   „quasi  ex  conditione  consilium  aestimaretur  et  non  con- 
silio  quamvis  infirna  conditio  allevaretur. " 
6,  13   „nam  secundae  res  cautionis  admonent;  in  adversis  ultio 

pro  victoria  adhibetur." 
6,  17   „documentum  exhibens,  quod  magno  exitio  sit  insolenti- 

bus  vindicta  pudicitiae  et  laesae  castitatis  ultio." 
19,  9   „Tunc  enim   Deo  subditi  sumus,    cum  adversis  aliquibus 

urgemur:  secundae  res  mentem  extollunt." 
19,  14  „Apud  sponsam   credidit  exuvias    fufuras,   cum    talium 
rerum  tempora  non  terribilibus  spoliis,  sed  mitibus  gaudiis 
et  festa  fronde  fiant  venustiora"   (cf.  Verg.  Aen.   2,  249). 

Postremo,  ut  narrationem  quasi  in  dulcedinem  fabulae  com- 
poneret,  non  pauca  in  Iosephi  vel  s.  scripturae  relatione  adum- 
brata,  amplificavit,  nova  —  et  eleganter  quidem  —  fmxit.  Habes 
illud  rhetorum  artificium,  quod  TTegiqgaoiv  Graeci  vocant. 

Ep.    6,  3   „Et  ut  se  habent  prima  copularum  exordia  ..."  complura 
exeinpla  insunt  paragraphis  quas  supra  exscripsimus  inde 
a  pagina  22. 
6,  6   „Gabaonitae  incolebant  locum,   inhospitales,  inmites,   in- 
tolerabiles  ..." 
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Ep.  ('),  (.)  „Egressus  Itaque  levita,  cum  iacentem  [mulierem]  inve- 
nisset,  arbitratus,  quod  verecundia  vultum  nequaquam 
attollere  auderet,  consolari  coepit,  quia  non  voluntate, 
sed  invita  tantae  iniuriae  succubuisset." 
I(.),  14  describitur,  quomodo  Samson  leonis  cadaver  in  loco 
silvestri  proiecerit:  „Ruentem  [leonem]  in  se  brachiis  am- 
plexus  necat  et  lacertorum  nodo  exanimatum  praeter  ag- 
gerem  supra  silvestria  germina  proiecit  ac  dereliquit. 
Locus  erat  laetus  pabuli  berboso  gramine,  vinetis  consitus." 


3.   De  Origene. 

De  ratione,  quae  sit  inter  Origenem,  celeberrimum  illum  theo- 
logum  Alexandrinum,  et  Ambrosium,  raro  a  viris  doctis  disputa- 
tum  est *).  Ambrosius  tribus  locis  Origenis  nomen  adfert:  De 
Abraham  II,  8.  54  (p.  608,  10  Sch.),  Expositio  ps.  118.  4,  16 
ep.  75,  1 ;  eundem  saepius  Origenis  scripta  in  usum  suum  conver- 
tisse  Hieronymus  asserit2).  Gum  operae  sane  pretium  sit  cogno- 
scere,  quomodo  Ambrosius  ab  Origene  pendeat,  paucis  commemo- 
rabo  Ambrosii  libros,  quibus  Origeniana  continentur. 

1.  Exameron.  Hieronymus  Ambrosium  Hexaemeron  Orige- 
nis  compilavisse  asserit  (ep.  84,  7);  sed  huic  rei  tantam  fidem  ha- 
bendam  non  esse  recte  Schenklius  iudicavit  „Cum  maxima  certe 
ex  parte  quae  Exameron  continentur,  ad  ipsum  Basilium  vel  alios 
revocare  possimus,  iam  patet  Ambrosium  non  multa  ex  Origene 
sumpsisse  atque  Hieronymum  parum  diligenter  vel  etiam  inique 
de  hoc  libro  iudicasse"  3).  Adfert  vir  doctus  paucos  locos,  qui- 
bus  revera  Ambrosium  Origenem  respexisse  suspicari  licet. 

2.  De  Isaac  et  anima  Ambrosium  Origenis  in  Canticum  can- 
ticorum  commentarios  adhibuisse,  Schenklius  contendit4).  Bon- 
wetschius  vero  docuit  Ambrosium  imprimis  Hippolyti  in  Canticum 
commentarium,  qui  nuper  detectus  est,  compilavisse 5).  Videtur 
ergo  Ambrosius  utroque  commentario  usus  esse  —  mihi  quidem 
res  nondum  est  diiudicata,  sed  quaestionem  solvere  huius  loci 
non  est. 


])  Pauca  sunt  apud  Forsterum.  Ambrosius,  Halle  1884,  p.  112 — 117, 
Verhaltnis  zu  Origenes. 

-)  Cf.  Ihm,  Studia  Ambr.  p.  81   nota  16. 

:i)  S.  Ambrosii  opera,  Corpus  script.  eccl.  lat.  XXXII,  1.  Vindobo- 
nae  1897,  Praef.  p.  XIII/XIV. 

4)  Ibidem  p.  XXX,  XXXI. 

r')  Hippolyts  Kommentar  zum  Hohenlied  auf  Grund  von  N.  Marrs 
Ausgabe  des  grusinischen  Textes.  Texte  und  Untersuchungen.  N.  F.  VIII,  2. 
Leipzig  1902. 
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:\.  In  sermonibus  qui  inscribuntur  <l<i  interpellatione  lob 
el  David  Ambrosius  multas  explicationes  ex  Origenis  in  [ob  ho- 
miliis  petiisse  Klostermannus  observavil  l).  Sed  obiter  tantum- 
modo  attigil  vir  doctus  quaestionem  <|u;hi  accuratiore  indigel 
disquisitione. 

4.  In  expositione  Evangelii  secundum  Lucam  Ambro- 
sium  Origenem  respexisse  Schenklius  ostendit2).  It;i  egregie  vir 
doctus:  „In  huius  operis  libris  primo  et  secundo  Origenis  in  Lucam 
homilias  [Ambrosius]  expilavit  ita,  ut  eius  explicatio  fere  tota 
pendeat  ab  eis  quae  apud  Origenem  leguntur.  Si  contuleris  quae 
uterque  communia  habet,  videbis  Ambrosium  in  quibusdam  ver- 
bum  pro  verbo  reddidisse,  plerumque  autem  locorum  sententias 
ex  Origene  sumptas  suis  verbis  explicavisse." 

5.  Quaenam  Ambrosius  in  commentariis  quos  de  psalmis 
conscripsit,  Origeni  debeat,  expositum  est  a  Kellnero  3).  De  psal- 
mo  118   plura   invenies   apud   Pitram,   Analecta   sacra  III  (1883). 

Permulta  Origenis  opera  cum  non  iam  supersint,  in  hoc  in- 
commodo  opportune  accidit  quod  habemus  commentarios  eorum, 
qui  Origenis  scripta  compilaverunt.  Ita  circumitione  quadam  uten- 
dum  est,  ut  concludere  possimus  in  quibusnam  epistulis  Ambro- 
sius  Origenis  vestigiis  ingressus  sit.  Atque  in  epistulis  30.  31.  70, 
ut  recuperemus  Origenis  expositionem,  adeundi  sunt  Hieronymi 
commentarii,  in  epistulis  34.  35.  36.  72  versio  commentariorum, 
quos  in  epistulam  ad  Romanos  Origenes  scripsit,  a  Rufino  confecta. 

Epistulae  30.  31.  70. 
Epistulae  30  et  31  Irenaeo,  epistula  70  Horontiano  missae 
sunt.  Epistula  30  continet  explanationem  nonnullorum  locorum, 
qui  ex  Aggaeo  propheta  sumpti  sunt;  in  epistula  31  exponitur 
illud  Ioelis  I,  9:  „Lamentare  ad  me  super  sponsam  praecinctam 
sacco  in  virum  eius  virginalem";  in  epistula  70  Ambrosius  commen- 
tatur  de  nonnullis  Micheae  prophetae  locis.  Origenis  de  parvis 
quos  vocant   prophetis   commentarii  servati  non  sunt 4) ;   sed  usus 

x)  Die  Uberlieferung  der  Jeremia-Homilien  des  Origenes.  Texte  und 
Untersuchungen.     N.  F.  I,  3.     Leipzig  1897,  p.  57. 

2)  S.  Ambrosii  opera,  Corpus  script.  lat.  XXXII,  4.  Vindobonae  1902, 
p.  XIII. 

:!)  Ambrosius  als  Ausleger  des  Alten  Testamentes.  Regensburg  1893, 
p.  136  sq. 

4)  Cf.  Bardenhewer,  Geschichte  der  altkirchlichen  Literatur  II.  Frei- 
burg  1903,  p.  111  sq. 
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est  commentariis  eius  Hieronymus.  At  minime  ad  verbum  Hie- 
ronymus  Origenis  commentarios  vertit,  certe  suppressit  locos  doc- 
trinae  catholicae  non  conformes,  plurima  ex  aliis  auctoribus  addi- 
dit  *).  Ita  factum  est,  ut  ratio  qua  Ambrosius  Origenem  compila- 
verit,  minus  clare  perspiciatur. 

Epistula  30  docet  habitandum  non  esse  in  locis  inferioribus 
more  luxuriosorum,  sed  imitandum  esse  exemplum  sanctorum,  qui 
in  editioribus  locis,  id  est  in  mentibus  propriis,  aedificent  templum 
Domino.  Allegorice  Ambrosius  prophetam  interpretatus  est,  simi- 
lem  explanationem  Hieronymus  proposuit,  cuius  consensus  ratio 
ea  est,  ut  uterque  sequatur  Origenem. 


Epistula  30. 

1.  „Si  tempus  vobis  est,  ut  habite- 
tis  in  domibus  caelatis?"  (Agg.  1,  4.) 
Quid  ergo  istud  est,  nisi  in  superio- 
ribus  habitandum,  non  in  valestribus 
et  subterraneis  habitaculis?  Qui  enim 
infra  terram  habitant,  non  possunt 
aedificare  templum  Dei  et  dicunt: 
„Non  venit  tempus,  ut  aedificetur  do- 
mus  Domini"  (ibid.  2);  simul  quia 
luxuriosorum  est  hypogaea  quaerere, 
captantium  frigus  aestivum,  eo  quod 
resoluti  deliciis  aestus  aliter  ferre  ac 
tolerare  non  queant  et  ideo  requirant 
umbrosa  penetralia,  vel  quod  desidiosi 
ignava  sub  terra  agant  otia,  deinde 
quod  tenebrosa  illos  et  opaca  delectent 
magis  quibus  operiri  flagitia  sua  cre- 
dant. 


7.  ...  nec  audit  vocem  Aggaei, 
id  est  epulantis,  ut  interpretatio  decla- 
rat  .  .  .  Quomodo  enirn  vocem  eius 
audit,  qui  opera  eius  non  videt? 
Nam  si  videret,  audiret  verbum,  quod 
in  eius  manu  factum  est,  delectatus 
eius  actibus,  quibus  pulsavit,  et  aper- 
tum  est  ei,  et  descendit  in  eius  ani- 
mam,  ut  epuletur  in  eo  „sinceritatis 
et  veritatis"  cibos  (cf.  1  Cor.  5,  8). 


Hieronymi  Comm.  in  Aggaeum,  Cap.  I, 
vers.  3  (Migne,  PL.  25,  Col.  1393). 
.  .  .  ad  id  quod  dixerat  populus: 
„nondum  tempus  domus  Domini  aedi- 
ficandae"  profertur  Domini .  .  .  respon- 
sio  et  dicitur  ad  eos:  „Ergone  tempus 
est,  ut  vos  habitetis  in  domibus  deor- 
sum  sitis  et  in  convalle  positis,  et  mea 
domus,  quae  in  monte  est,  deserta 
erit?  .  .  .  Omne  tempus,  quo  habitatio 
vallis  eligitur  vel  servimus  deliciis, 
importunum  est  .  .  .  Omne  enim  tem- 
pus  in  quo  non  virtutibus,  sed  vitiis 
deservimus,  perit  et  quasi  non  fuerit, 
reputatur  in  nihilum.  Si  quis  ergo 
de  nobis  vei  in  convalle  habitat  vel 
in  voluptate  et  luxuria  saeculari  suam 
contignat  domum,  iste  templum  Deo 
non  aedificat  nec  habet  Dominus  in 
eo  ubi  caput  suum  reclinet. 

ibid.  Cap.  I  vers.  1  (1.  c.  col.  1380). 
Nec  putandum  in  manu  tantum 
Aggaei  prophetae  factum  esse  sermo- 
nem  Domini ;  sed  quia  Aggaeus  inter- 
pretatur  festivus,  omnis  qui  potest 
festa  celebrare,  „non  in  fermento  ve- 
teri  malitiae  et  nequitiae,  sed  in  azy- 
mis  sinceritatis  et  veritatis"  (1  Cor.  5,  8). 


])  Cf.  Griitzmacher,  Hieronymus  II. 
lin  1908,  p.   102  sq. 


Berlin  1906,  p.   110  sq.;  III.  Ber- 
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|  8.  ...  surgite  de  eaelatii  el  •!«'- 
preaeli  malitia  domibus  el  aseendite 
lo  montem  Bcripturarum  oaeleetium 
et  eaedite  lignum  sapientiae,  tignum 
vitae,  lignnm  cognitionis:  et  dirigite 
vias  restras,  ordinate  actus  vestros, 
ut  haboant  ordinem  suum  debituin, 
qui  necessarius  et  utilis  est  ad  aedi- 
ficandam  Domini  doinuni  (Agg.  1,8). 


§  9.  Nam  si  non  fueritis,  „nec  cae- 
lum  dabit  rorem  suum"  (ibid.  10), 
id  est  sermo  caelestis,  qui  sicut  ros 
descendit  super  fenum,  non  tempera- 
bit  fervidos  corporalium  motus  passio- 
num,  nec  ignita  restinguet  diversarum 
spicula  cupiditatum:  „nec  terra  eius", 
id  est  anima  „fructus  dabit";  eo  quod 
arescat,  nisi  repleatur  irriguo  verbi 
Dei  et  perfundatur  rore  caelesti,  spi- 
ritalis  ubertate  gratiae. 

§  10.  Ipse  est  Zorobabel  iugis  re- 
dundantia,  utpote  fons  vitae  et  Verbum 
Dei,  „per  quod  omnia  et  ex  quo  om- 
nia  et  omnia  in  ipso"  (Col.  1,  16.  17). 
Haec  dicit  redundantia:  „Si  quis  sitit, 
veniat  ad  me  et  bibat"  (Io.  7,  37)  hoc 
est  profluvium  indeficientis  meatus. 
Profluvium  quoque  nocturnum  legi- 
mus  Zabulon,  quod  est  propheticum : 
sed  iam  et  ipsum  huius  fluenti  infu- 
sione  resplenduit,  per  quod  evanuit 
illud  profluvium  vanitatis  in  Iezabel, . . . 


§  11.  ...  Moverat  ante  haec,  cum 
de  Aegypto  liberaret  populum  suum, 
quando  in  coelo  columna  erat  ignis, 
terra  inter  fluctus,  murus  in  mari, 
via  in  aqua,  in  deserto  messis  quoti- 

Wilbrand,   S.  Ambrosius. 


Ibid.  Oap.  I  v.m-s.  h  (l.  c,  Oot.  1996). 
.  .  .  asoendere  <i<\  domibus  oonca- 
vis  iu  oiontem,  u1  eum  peryeneriama 
ad  montis  altitudinem,  in  t|n<»  neees- 
saria  ad  aedifieationem  templi  De1 
ligna  sunt,  de  omni  soripturae  sacrae 
monte,  in  quo  varia  virtntuin  et  pa- 
radisi  ligna  plantata  sunt,  praecida- 
mus  ea  et  aedificemus  templum  Do- 
mini  operibus  bonis  et  dogmatibus 
veritatis. 

ibid.  Cap.  I  vers.  10  (1.  c.  Col.  1397). 
.  .  .  et  descendit,  non  de  aere,  in 
quo  multiplex  volitat  aquilarum  .  .  . 
numerus,  sed  de  coelo,  ut  si  cuius 
anima  ardet  perturbationibus  et  ia- 
culo  diaboli  vulnerata  est,  refrigere- 
tur  hoc  rore  et  aestus  suos  temperet. 
Quo  retento  terra  quoque  non  affert 
germen  suum.  Neque  enim  sine  rore 
Christi  potest  ulla  anima  afferre  fru- 
menta. 

ibid.  Cap.  I  vers.  1  (1.  e.  Col.  1391). 
Interpretatur  autem  [Zorobabel] . . . 
vel  QEcotg  jzaoaxet/uh'}],  id  est  fluxus 
adiacens,  vel  ortus  in  Babylone  vel 
princeps  de  Babylon.  Primae  inter- 
pretationi  fluxus  contrarius  est,  qui 
significatur  in  vocabulo  Iezabel,  id 
est  fluxus  vanus  .  .  .  Sed  et  Zabulon 
fluctus  noctis  exprimitur.  Relinquentes 
ergo  huius  mundi  vanum  et  sordidum 
fluxum  atque  tenebrosum,  sequamur 
fluxum  Iesu,  qui  nobis  expositus  est 
ad  bibendum  et  largissimo  fonte  se 
praebet,  iuxta  illud  quod  dicitur  in 
evangelio:  „Stabat  Iesus  in  templo  et 
clamabat  dicens:  „Si  quis  sitit,  veniat 
ad  me  et  bibat""  (Io.  7,  37). 

ibid.  Cap.  II  vers.  1  sq.  (1.  c.  Col.  1403/4). 
.  .  .  Movi  terram,  quando  priori 
populo  tradidi  testamentum  et  in  ad- 
ventu  meo  caligo,  turbo,  tenebrae  cer- 
nebantur.  Movi  mare  Rubrum,  quan- 
do   viam   praebui    populo    transeunti. 
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diana  frugum  eaelestium  multiplica- 
batur,  petra  solvebatur  in  fontes  aqua- 
rum :  sed  movit  et  postea  in  passione 
Domini  Iesu,  quando  coelum  tenebris 
obductum,  sol  refugit,  petrae  scissae, 
tumuli  aperti,  mortui  resuscitati,  draco 
victus  in  fluctibus  suis  vidit  piscatores 
hominum  non  solum  navigantes  in 
mari,  sed  etiam  ambulantes  sine  pe- 
riculo. 

§  12.  Desertum  quoque  motum, 
quando  infructuosus  nationum  popu- 
lus  messe  coepit  devotionis  et  fidei 
flavescere,  et  eousque  deserti  et  gen- 
tium  commotio  facta  est,  ut  apostolo- 
rum  quos  direxit  ad  gentes  vocandas 
tanta  esset  et  tam  vehemens  praedi- 
catio,  ut  „in  omnem  terram"  exiret 
„sonus  eorum  et  in  fines  orbis  terrae 
verba  eorumu  (Ps.  18,  5). 


Movi  aridam  vel  Aegyptum  per  plagas 
cultu  Dei  vacuam,  vel  solitudinem, 
per  quam  quadraginta  annis  circum- 
duxi  populum.  Haec  adhuc  semel 
movebo.  Quod  factum  cernimus  in 
adventu  Domini  Salvatoris.  Tempore 
quippe  passionis  eius,  fugiente  sole 
coelum  motum  est  et  tenebrae  factae 
sunt  super  omnem  terram  ab  hora 
sexta  usque  ad  horam  nonam.  Mota 
est  terra  et  saxa  scissa  sunt,  et  sepul- 
cra  reserata,  motum  est  mare  dracone, 
qui  in  eo  erat  interfectus,  mota  est  et 
arida  infructuosa  quondam  gentium 
solitudo.  In  hoc  autem  universitatis 
tremore  commotae  sunt  etiam  omnes 
gentes,  quia  in  omnem  terram  exivit 
sonus  apostolorum  Domini  et  verba 
eorum  penetraverunt  usque  ad  ter- 
minos  orbis  terrae  (Ps.  18,  5). 


E  p  i  s  t  u  1  a  31. 

Ambrosius  Irenaeo  quaerenti,  num  eos  qui  ab  ipsa  pueritia 
et  eos  qui  iam  aetate  provectiores  crediderint  eodem  amore  Deus 
prosequatur,  respondet.  Videtur  Ambrosius  non  pauca  ex  Origenis 
in  Ioelem  commentario  petiisse,  Hieronymus  autem  Origenis  com- 
mentarium  contraxisse.  Variis  enim  locis  comparatis  probare  me 
posse  existimo  Ambrosium  et  Hieronymum  e  communi  fonte,  id 
est  ex  Origene,  hausisse. 

Ep.  30,  1  affertur  Oseas  propheta  (Os.  2,  19),  exemplum  eius- 
dem  Oseae  ab  Hieronymo  proponitur.  (Gomment.  in  Ioelem  Gap.  I 
vers.  8  [Migne  PL.  25  Gol.  956]) 

Hieronymus  ibid.  Cap    I  vers.  8 


Epistula  30. 

§  2.  Et  ideo  lamentandum  prae- 
cepit  pro  ea  anima.  Nam  sicut  illis 
gratulandum  et  epulandum  est,  cum 
quibus  sponsus  est,  ita  illi  animae 
lugendum,  cui  sponsus  fuerat  ereptus, 
sicut  de  apostolis  scriptum  est  in  evan- 
gelio,  quoniam  „cum  auferetur  ab  eis 
sponsus,  tunc  ieiunabunt  in  illis  die- 
bus"  (Mt.  9,  15). 

§  4.  Si  a  prima  aetate  convenit, 
nec   alterius   anima   haec  videtur  ex- 


(1.  c.  Col.  956). 
Quamdiu  cum  hac  sponsa  sponsus 
fuerit,  non  potest  ieiunare  (Mt.  9,  15) 
nec  plangere  nec  absentis  sponsi  de- 
siderium  lacrimis  indicare.  Cum  au- 
tem  ablatus  fuerit  sponsus  ab  ea  plan- 
git  et  plorat  .  .  . 


Hieronymus  ibid. 
Si  a  parva  aetate  credidit  Domino, 
habet  sponsum  Dominum  virginalem. 


35 


perta  oopulam,  sed  a  prinoipio  vir- 
ginalem  fidei  suae  Qorem  Christo  di- 

cavit  atque  ipsi  priinis  Coederata  pio- 
tatis  mysteriis  sacros  iuvencula  cultus 
recepit;  ipsa  est  Israelitica  anima  ve- 
teris  prosapiae  ex  genere  patriarcha- 
runi,  quae  si  inoffensum  fidei  ser- 
vasset  curriculum,  magni  meriti  foret. . . 


Sin  autem  ox  [udaeis  sive  gentilibua . . . 
:ui  fidel  veritatem  transieril  . .  .  habe- 
bit  quidem  sponsum  sed  non  virgi- 
neum.  (Paulo  supra)  nag&evtxog  .  .  . 
non  alius  intelligitur  nisi  Deus,  qul 
in  Abraham,  Isaac  et  Iacob  despon- 
dit  sibi  virginem  sponsam  nulla  ido- 
lolatriao  sorde  maculatam. 


Ep.  30,  11  ab  Ambrosio  Deut.  31, 11  sq.  allegorice  explicatur: 
eundem  textum  affert  Hieronymus  eodem  loco  (Gol.  956). 

Epistula  70. 

Interpretatur  Ambrosius  complures  Micheae  prophetae  versus, 
Origenem  secutus  ut  ex  eis  quae  apud  Hieronymum  sunt  apparet. 


Epistula  70,  4. 

„Turris  eius  squalida  erat"  quae 
posita  est,  ut  in  Esaiae  cantico  legimus 
(Is.  5,  2)  in  medio  florentis  vineae. 
Squalet  enim  turris,  quando  vitis  are- 
scit  et  ovis  sua  errat  .  .  . 

§  5.  Ad  hanc  turrim  revocatur 
ovis,  quando  anima  revocatur  a  lapsu 
et  in  illa  ove  Christi  regnum  redit, 
quod  est  initium,  quia  ipse  est  ini- 
tium  et  finis  (Apc.  22,  13). 


§  9.  In  domo  igitur  furoris  gene- 
ratus  est  Christus:  et  ideo  iam  non 
domus  furoris,  sed  domus  panis,  quia 
panem  recepit  eum,  qui  descendit  de 
coelo  (Io.  6,  51).  Domus  autem  furo- 
rem  videntis  est  Ephrata,  quia  illic 
Herodes,  dum  Christum  requirit,  per- 
imi  statuit  infantulos;  unde  „Vox  in 
Rama  audita  est,  Rachel  plorans  filios 
suos"  (Mt.  2,  18;  Ier.  31,  15). 


§  12.  Ipsam  autem  Bethleem  esse 
quae  est  Ephrata,  docet  lectio  Genesis, 
ubi  ait:  „Mortua  est  autem  Rachel 
etc."  (Gen.  35,  19). 


Hieronymus  Comment.  in  Michaeam  II, 
Cap.  4  vers.  9  (Migne  PL.  25,  Col.  1191). 
Turrem  .  .  .  squalentem  .  .  .  nullam 
aliam  debemus  accipere,  nisi  illam 
de  qua  Isaias  ait:  „Et  aedificavi  tur- 
rim  in  medio  eius"  id  est  „vineae. 
Vineae  autem  Domini  domus  est  Israel" 
(Is.  5,  2)  .  .  .  Venit  autem  ad  hanc  tur- 
rim  prima  potestas  sive  principatus 
primus,  ille  qui  dixerat:  „Ego  sum 
Alpha  et  Omega,  principium  et  finis, 
primus   et   novissimus"    (Apc.  22,  13). 

Hieronymus  ibid.  II,  Cap.  5  vers.  2 
(1.  c.  Col.  1197/8). 
Et  in  utroque  nomine  significat 
sacramentum:  domus  enim  panis  di- 
citur,  propter  panem  vivum,  qui  de 
coelo  descendit  (Io.  6,51).  Et  Ephrata 
quod  interpretatur  furorem  videt, 
propter  Herodis  insaniam,  quia  illu- 
sus  a  magis  iratus  est  valde  et  mittens 
universos  occidit  infantes  in  Beth- 
leem  .  .  .  et  propter  plurimum  san- 
guinem  audita  est  vox  in  excelso, 
planctus  et  ululatus  Rachel  flentis  li- 
beros  suos  (Mt.  2,  18;  Ier.  31,  15). 

Quod  autem  Bethleem  ipsa  sit 
Ephrata,  liber  Geneseos  ostendit,  in 
quo  scriptura  commemorat:  „Mortua 
est  Rachel  etc."  (Gen.  35,  19). 
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§  15.  De  Iuda  quoque  tribu  esse 
Bethleein  docet  lectio  in  iudicum  libro, 
quia  vir  ille  levita  accepit  sibi  con- 
cubinam  de  Bethleem  Iuda,  et  irata 
est  ei  concubina  eius  et  rediit  in  do- 
mum  patris  sui  in  Bethleem  Iuda 
(Iud.  19). 


§  16.  Egressus  itaque  Christus  a 
diebus  saeculi,  tunc  enim  nobis  inci- 
pit  saeculum,  quando  dies  salutis  et 
egressus  ad  currendam  viam  dedit 
Israel.  „Usque  ad  tempus  parientis" 
(Mich.  5,  3).  Cui  advenit  Christus, 
advenit  fecunditas,  advenit  partus; 
sicut  advenit  ecclesiae,  quae  peperit 
plures,  quam  quae  filios  habebat;  et 
peperit  septem,  id  est  legitimos  .  .  . 


Hieronymus  ibid.  (Col.  1198). 

Nihilominus  et  de  libro  iudicum 
hoc  ipsum  possumus  approbare,  quod 
Bethleem  in  tribu  Iuda  sit,  scriptum 
est  enim :  „Et  fuit  vir  levites  etc." 
(Iud.  19). 


Hieronymus  ibid.  II,  Cap.  5  vers.  3 
(Col.  1198). 
„Propterea  dabit  eos  usque  ad  tem- 
pus  parientis:  pariet,  et  reliquiae  fra- 
trum  revertentur  ad  filios  Israel" 
(Mich.  5,  3).  Quia  de  Bethleem,  quae 
est  Ephrata,  egressus  est  Christus  do- 
minator  in  Israel  et  egressus  eius  non 
eo  tantum  fuerat  tempore,  quo  visus 
in  carne  est,  sed  ab  initio  aeternitatis 
sive  ab  initio  saeculi  .  .  .  Cum  enim 
sterilis  pepererit  septem  etc. 


§  17.  Ambrosius  explanans  illud  Micheae  5,  5  „Et  erit  ei 
pax",  vitam  Pauli  apostoli  narrat  quem  nihil  potuerit  separare  a 
caritate  Christi  (Rom.  8,  35).  Eandem  prorsus  interpretationem 
Hieronymus  proponit  (1.  c.  Gap.  5  vers.  5  Gol.  1200). 

Epistula  32. 
In  epistula  32  Ambrosius  expressit  Origenis  in  Ieremiam 
homiliam  17,  cui.est  titulus:  dg  to  „sq?d)vr]os  7isodi£"  ue%Qi  xov 
„xal  rjjusoav  avdowjiov  ovx  s7isdvtur}oa,  ov  sjiioiaoai" .  Ambrosii 
epistulam  cum  Origenis  homilia  diligentissime  contulit  Klosterman- 
nius  *).     Haec  indicasse  satis  erit. 

Epistulas  34,  35,  36,  72  pendere  a  commentario  quem  Ori- 
genes  in  S.  Pauli  epistulam  ad  Romanos  conscripsit,  demonstrabo 
in  ephemeride:  Riblische  Zeitschrift  1910.  Fortasse  epistulae  74 
et  75,  quibus  loci  quidam  ex  epistula  ad  Galatas  deprompti  trac- 
tantur,  sumptae  sunt  ex  Origenis  in  epistulam  ad  Galatas  commen- 
tario,  quo  Hieronymus  usus  est.  Quod  concluserim  ex  iis  quae 
habentur  Ep.  75,  1.  „Etsi  sciam  quod  nihil  difficilius  sit,  quam 
de  apostoli  lectione  disserere,   cum  ipse  Origenes  longe  minor  sit 


x)  Origenes  Werke,  Vol.  3,  ed.  E.  Klostermann.  Leipzig  1901  p.  143  sq. 
Klostermann,  Die  Uberlieferung  der  Jeremias-Homilien  des  Origenes,  Texte 
und  Untersuchungen,  N.  F.  I,  3.     Leipzig  1897  p.  57  sq. 
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in  novo  quam  in  vetere  testamento.*  Gur  enim  Ambrosius  Orige- 
nis  mentionem  facii  nisi  ob  eam  ratibnem,  quia  Origenis  commen- 
tarius  ei  praesto  esse  videtur?  Praeterea  quae  proponuntur  Ep. 
74,2  3  consentiunl  cum  iis  quae  sunt  apud  Hieronymum  in  ep. 
ad  Galatas  3,  24  (Migne  PL.  26,  368). 

Ex  iis  quae  disputavimus  certum  iudicium  de  ratione  qua 
Ambrosius  Origenem  expresserit,  vix  fieri  potest.  Quod  ut  facia- 
ni ii-,  necesse  est  Ambrosii  scripta  conferre  cuni  iis  praecipue  Ori- 
genis  operibus,  quae  incorrupta  servata  sunt.  Ambrosium  debere 
multum  Origeni  in  iis  quae  ad  eschatologiam  pertinent,  egregie 
demonstravit  'Niederhuberus  (Die  Eschatologie  des  hl.  Ambrosius. 
Paderborn  1907.  Cf.  Theol.  Revue  1909  Gol.  309  sq.).  Plura 
proponenda  sunt  ab  eo  qui  data  opera  in  rationem  qua  Ambro- 
sius  a  Philone  pendeat,  inquisiverit  omniaque  eius  opera  exami- 
naverit. 


4»   De  onomastico  quo  usus  est  Ambrosius. 

Certum  est  Ambrosii  temporibus  in  usu  fuisse  onomastica 
sacra,  libros  dico  qui  nominum  propriorum,  quae  in  libris  utriusque 
testamenti  erant,  explicationem  continebant.  De  qua  re  satis  est 
Hieronymi  afferre  testimonium,  qui  in  praefatione  libri  interpre- 
tationis  hebraicorum  nominum  haec  scripsit:  „Philo,  vir  disertissi- 
mus  ludaeorum,  Origenis  quoque  testimonio  comprobatur  edidisse 
librum  hebraicorum  nominum"  x),  quod  Philonis  onomasticum  auxit 
Origenes  ut  ex  eiusdem  Hieronymi  testimonio  apparet.  „Ori- 
genes  inter  cetera  ingenii  sui  praeclara  monumenta  etiam  in  hoc 
laboravit,  ut  quod  Philo  quasi  Iudaeus  omiserat,  hic  ut  Christia- 
nus  impleret"  2).  Quaestio  est,  num  Ambrosius  tali  usus  sit  ono- 
mastico;  Wendlandius  quidquam  certum  de  hac  quaestione  con- 
stituere  noluit.  „Gum  interpretationes  nominum  hebraicorum", 
inquit  vir  doctus  3),  „saepius  repetantur  a  Philone,  inveniantur  etiam 
apud  alios  praeter  Ambrosium  auctores  ecclesiasticos,  adhuc  plane 
incertum  est,  quem  quisque  posteriorum  fontem  adierit,  Philonem 
an  Origenem  an  onomasticum  quoddam.  Et  si  quis  videatur  Phi- 
lonem  legisse,  fere  dubium  est,  quem  potissimum  eorum  locorum, 
quibus  eadem  interpretatio  invenitur,  respexerit.  Haec  igitur  tota 
materia  melius  ita  tractabitur,  ut  ex  auctoribus  ecclesiasticis  et 
ex  codicibus,  quidquid  traditum  est  de  interpretationibus  nominum 
colligatur  et  sic  opus  utilissimum,  a  Lagardio  incohatum  consum- 
metur."  Ita  vir  doctus,  cuius  sententiae,  si  Ambrosium  respicio, 
adstipulari  non  possum;  propter  has  enim,  quae  sequuntur,  ratio- 
nes.  credendum   esse  censeo  Ambrosium  adhibuisse  onomasticum. 


J)  Lagarde,  Onomastica  sacra.     Gottingen  1870  p.  1. 

2)  Ibidem  p.  2.  Negat  Bardenhewerus  (Altkirchl.  Literatur,  II,  Frei- 
burg  1903  p.  148)  Origenem  composuisse  primum  onomasticum  christianum. 
Sed  non  est  cur  de  Hieronymi  testimonio  dubitemus.  Iure  Grutzmacherus 
(Ilioronymus  II,  Berlin  1906  p.  57):  „Wir  haben  keinen  Grund,  diese  An- 
gaben  des  Hieronymus  zu  bezweifeln,  da  sie  durch  das  Onomasticon  ihre  Be- 
statigung  empfangen." 

:i)  Philonis  Alexandrini  opera,  Vol.  3,  ed.  P.  Wendland.  Berolini  1898 
p.  XIII. 
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Consideremus  quidem  epistolae  -21  paragraphum  'v.  Vidimus  In 
hac  epistula  A.mbrosium  Philonis  de  fuga  et  inventione  librum 
compilasse,  tamen  nominibus  Lia  e\  Rachel  adiecisse  interpretatio- 
nem  quae  libro  Philonis  non  continetur.  „Denique",  inquil  Am- 
brosius  Ep.  27,4,  „sanctae  illae  tali  coniugio  Lia  et  Rachel,  una 
laboriosa,  altera  aspiratio  fortis,  refugientes  non  generis  necessitu- 
dineiii  sed  tnorum  discrepantiam,  cum  viri  exerciti  Iacob  sermone 
edoctae  essent,  quod  vellet  discedere,  responderunt."  Undenam 
vir  sanctus  hanc  nominum  interpretationem  sumpsit?  Vix  credere 
possumus  eundem  consuluisse  alium  Pbilonis  librum,  in  quo  haec 
interpretatio  nominis  invenitur,  velut  de  mutatione  nominum 
§  254  W.:  Lia  =  avavevofjtevrj  xal  xomcboa  —  atque  interpretatio 
nominis  Rachel=  „aspiratio  fortis"  non  est  quantum  scio  in  Philonis 
quos  habemus  libris.  Simile  quid  de  ceteris  Ambrosii  libris  est  affir- 
mandum.  Velut  si  consideraveris  Ambrosii  de  Iosepho  librum, 
cognosces  eundum  complures  nominum  sacrorum  explanationes  pro- 
ponere  quae  variis  Philonis  scriptis  continentur x).  Iamvero  incredibile 
prorsus  est  Ambrosium,  quotiescumque  nomina  sacra  interpretatury 
varios  Philonis  libros  evolvisse,  ex  quibus  data  occasione  inter- 
pretationem  alicuius  nominis  expiscaretur.  Neque  existimare  licet 
Ambrosium  nominum  interpretationes  memoria  tenuisse,  tot  enim 
et  tam  diversa  sunt  nomina  eorumque  interpretatio,  ut  hac  sen- 
tentia  quaestionem  solvere  nequeamus.  Denique  —  id  quod  sane 
alicuius  ad  hanc  rem  momenti  est  —  Ambrosius  ita  nominum 
interpretationes  proponit,  ut  ex  onomastico  translatae  videantur. 
Ita  enim  saepius  scribit: 

Ep.  7,  4.  Gomor,  id  est,  mensura  vini  sicut  habet  nominis 
interpretatio. 

Ep.  38,  10.  Nephthalim  abundantia  significatur  latina 
interpretatione  vel  dilatatio. 

Ep.  63,  77.  Ghoreb  omne  cor  vel  quasi  cor  dicitur,  Bersabee 
quoque  putens  septimi  aut  iuramenti  latina  interpretatio  est. 

De  patr.  5,  29  (p.  141,  8  Sch.)  Sidonii,  qui  venatores  scele- 
rum  nuncupabantur,  ut  interpretatio  docet. 

Onomasticum  quo  usus  est  Ambrosius  graece  videtur  con- 
scriptum  fuisse.  Hieronymus  enim  qui  Origenis  onomasticum 
vertit  circa  annos  p.  Chr.   n.  386—391  2).   testatus  est,  se  primo 

x)  S.  Ambrosii  opera.  Corpus  script.  lat.  XXXII,  2.  Vindobonae  1897, 
Praefatio  p.  XVII. 

2)  Cf.  Griitzmacher,  Hieronymus  I.     Berlin  1901  p.  101. 
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onomasticum  graecum  vertisse  in  linguam  latinam.  Iam  proponam 
interpretationes  nominum  sacrorum,  quas  ex  epistulis  Ambrosii 
collegi;  adiungo  quotiescumque  eadem  interpretatio  in  Hieronymi 
onomastico  (p.  1—81  ed.  Lagarde)  vel  in  onomasticis  graecis  ab 
eodem  Lagardio  editis  invenitur.  Scio  equidem  non  semel  Am- 
brosium  interpretationes  nominum  apud  auctores  quos  compilavit 
et  invenisse  et  exscripsisse,  id  quod  praecipue  in  epistulis  quibus 
Origenem  imitatus  est,  cognoscitur;  nihilominus  omnes  nominum 
interpretationes,  quae  in  epistulis  occurrunt,  proponere  utile  exi- 
stimavi. 

Abigaea    =    ros    paternae   gratiae    Ep.    31,  5.      Hier.    34,  22    (Lag.);    Onom. 

graec.  185,  92  (Lag.). 
Aggaeus  =  epulans  Ep.  30,  7.     Hier.  52,  22  L.;  On.  gr.   173,  67  L. 
Amorrhaei  =  exasperantes  Ep.  41,  25.     Hier.   2,  22  L.;    On.   gr.    174,  96  L. 
Bathuel  =  sapientia  Ep.   19,  2. 
Bersabee  =  puteus  septimi  aut  iuramenti  Ep.  63,  67.     Hier.  3,  20  L.:  Ber- 

sabee  puteus  satietatis  vel  puteus  septimi. 
Bethania  =  domus  oboeditionis  Ep.   71,  6.    Hier.  60,  26  L.;  On.  gr.  175,  8  L. 
Bethlehem  =  domus  panis  Ep.  70,  9.     On.  gr.  173,  57  L. 
Chanaan  =  humilitas  Ep.  55,  5  (cf.  Ambr.  de  Ioseph  119, 17  Sch.).  Hier.  4, 14  L.; 

Cf.  On.  gr.  200,  11  L. 
Choreb  =  cor  Ep.  63,  77. 

Chorath  =  intellectus  Ep.  63,  77  (cf.  Ambr.  de  fuga  saec.  190,  19  Sch.). 
Ephraem  =  fecunditas   fidei    Ep.   71,  6.     Hier.  6,  25  L.;    On.   gr.  164,  67  L. 
Ephrata  =  domus  furorem  videntis  Ep.  70,  9;   =  fecundata,  repleta  fructi- 

bus  Ep.   70,  10.     Hier.  48,  17  L.;  On.  gr.   164,  67. 
Euphrates  =  iustitia  Ep.  27,  15  Cf.  p.  7. 

Gomor  =  mensura  vini  Ep.  7,  4.     Hier.  13,  9  L.;  Cf.  On.  gr.  189,  2. 
lacob  =  exercitatio    Ep.    27,  9.     Cf.    Philonis    de    fuga    et   inv.  libr.  §  4   (p. 

111,  4  W.). 
Iaphet  =  latitudo  Ep.  55,  3.     Hier.  7,  11  L.;  On.  gr.  177,  72  L. 
Iezabel  =  profluvium  vanitatis  Ep.  30,  10;  =  effusio  vanitatis   Ep.  63,  79. 

Hier.  42,  11  L.;  On.  gr.   168,  46  L. 
Isaac  =  iucunditas  Ep.  27,  17.     Hier.  7,  15  L.;  On.  gr.  177,  77  L. 
Lia  =  laboriosa  Ep.  27,  4.     Hier.  8,  7  L.;  On.  gr.  194,  48. 
Melchisedech  =  rex  pacis,  rex  iustitiae  Ep.  63,  49.    Hier.  9,  1  L.;  On.  gr. 

178,  84  L. 
Micheas  =  quis  a  Deo  Ep.  70,  3;    =    quis  iste  Ep.  70,  3.     Altera   interpre- 

tatio    est    apud    Hier.    51,  31  L.;    in   onomastico  graeco  scriptum  est 

Mi%aiag  xig  wg  xvgiog   195,  82  L. 
Morathus  =  heres.  Ep.  70,  3.     Hier.  54,  24  L.;  On.  gr.   195,  74  L. 
Nabal  =  insipiens  Ep.  31,  7.     Hier.  36,  12  L.;  On.  gr.   195,  89  L. 
Nephthalim  =  abundantia  vel  dilatatio  Ep.  38,  10.    Hier.   14,  10  L.;  On.  gr. 

172,  52  L.    referunt  posteriorem   tantum   Ambrosii    interpretationem. 
Rachel   =  aspiratio  fortis  Ep.  27,  4.     On.  gr.   174,  94  L. 
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Rebecca  -    patientia  Ep.  63,  100.     Hior.  9,  28  L.;  On.  gr.  17!),  26  L 
Balpha  =  umbra  <>ris  Ep.  76,  6.     Ambr.  Exh.  virg.  6,  .37. 
Satan   =  contrarius  Ep.  32,  8.      Hier.  20,  17  L.;  On.  gr.   176,  54  L. 
Behon  —  superbus  Ep.  41,  25. 
Sem  --  nomen  Ep.  55,  4.     Ilicr.   10,  13  L. 

Sicliima  =  humerus  Ep.  27,17.    Ambr.  de  patr.  130,  20  Sch.    Hier.  10,  22  L. 
Sunamitis  =  pacifica,  slgrjvixt)  Ep.  30,  15.     On.  gr.  204,  41  L. 
Tigris  ass  fortitudo.    Cf.  p.  7. 

Zabulon  =  iugis    redundantia    Ep.    30,  10;    =.    profluvium    nocturnum  Ep. 
30,  10.     Hier.  11,  29  L.;  On.  gr.  164,  72  L. 


De  nonnullis  auctoribus  quorum  doctrinam  Ambrosius  in  epistulis  re- 
futavit,  notam  adiungere  licebit. 

Epistulae  42  et  63  sunt  de  erroribus  Ioviniani  contra  quem  Hierony- 
mus  quoque  duobus  disputavit  libris.  Tractavit  de  Ioviniani  sententiis  in 
his  epistulis  conspicuis  Hallerus  in  libro  cui  est  titulus:  lovinianus,  die 
Fragmente  seiner  Schriften,  die  Quellen  zu  seiner  Geschichte,  sein  Jjeben  und 
seine  Lehre.  Leipzig  1897  (Texte  und  Untersuchungen,  N.  F.  2,  2)  p.  72 — 87. 
Ep.  63  ob  eam  quoque  rationem  studium  nostrum  excitat  quia  Ambrosius 
operam  dat,  ut  Epicuri  scholaeque  Epicureae  doctrinam  refellat.  Locos  qui 
ad  Epicureorum  doctrinam  pertinent,  collegit  Usenerus  (Epicurea,  Lipsiae  1887). 

Ep.  63,  13   =  Fragm.  385a    (p.  356,  6  Us.). 
17   =  Sent.  X  (p.  73,  10—19  Us.). 
19   =  Epicuri  ep.   3  §  132   (p.  64,  12  Us.). 
=  Epicuri  ep.  3  §  130  (p.  63,  19  Us.). 
=  Fragm.  181   (p.  346,  19  Us.). 
=  Fragm.  476«-  (p.  357,  14  Us.). 


5-   De  Ambrosio  scriptorum  et  poetarum 
ethnicorum  imitatore. 

Scimus  in  scholis  Ambrosii  tempore  delectum  quendam  scrip- 
torum  et  poetarum  discipulis  propositum  esse,  ita  quidem,  ut 
maxime  Vergilius,  Sallustius,  Gicero,  Terentius,  rninus  Plautus, 
Horatius,  Persius,  Lucanus  legerentur  *).  Huius  studii  non  pauca 
vestigia  in  Ambrosii  scriptis  inveniuntur.  Namque  illis  praecipue 
locis,  quibus  ornate  dicere  studet,  orationi  suae  verbis  poetarum 
vel  scriptorum,  qui  ut  exempla  elocutionis  considerabantur,  nito- 
rem  addere  solet. 

a.  De  Sallustio. 

Ambrosium  Sallustium  imitatum  esse  inter  viros  doctos  con- 
stat 2).  Consentaneum  est,  in  iis  libris  quibus  de  rebus  bellicis 
sermo  est,  numerum  imitationum  maiorem  esse  —  itaque  in  He- 
gesippi,  qui  dicitur,  de  bello  Iudaico  libris,  quos  Ambrosii  esse 
iam  diximus,  maior  est  copia  imitationum  Sallustianarum.  Suspi- 
candum  ergo  est,  in  epistulis  6  et  19,  quas  historiam  bellorum 
intestinorum  et  pugnarum,  descriptionem  consuetudinum  et  morum 
continere  vidimus,  Ambrosium  Sallustium  sibi  imitandum  propo- 
suisse.  Re  vera  non  solum  locos  integros  ex  Sallustii  libris  ex- 
cerpsit,  sed  ubique  horum  librorum  tactu  orationem  quasi  colorari 
videbimus.     Hos  locos  Ambrosius  ex  Sallustio  expressit: 

Ep.     6,  2     natura  editioris  loci.     Cf.  SalL  frg.  I,  140  Maurenbrecher. 

.    6,  3     exardescebat    magis    magisque  .  .  .  immane    quantum    exaestuabat. 
Sall.  frg.  II,  44  M.  (p.   66  Ihm). 
6,  7     nihil  pensum  ac  moderatum  habentes.     Cat.  12,  2  (p.  64  Ihm). 
6,  11   consilia  pacis  bello  mutata.     Cat.  58,  14  (p.  65  Ihm). 
6,  13  ingenio  loci  et  subsidio  naturae.     Sall.  frg.  III,  28  M.  (p.  66  Ihm). 
6,  14  belli  finis  simul  atque  irae  factus.     Iug.  5,  5  (p.  65  Ihm). 
19,  10  egregia  facinora.     Iug.  2,  2. 
19,  14  locus    laetus    pabuli    herboso    gramine    vinetis    consitus.     Sall.  frg. 

II,  83  M.   (p.   66  Ihm). 
19,  30  Calvi  ratus.     Sall.  frg.  III,  109. 


')  Cf.  Kroll,  de  Symmachi  studiis  graecis  et  latinis.  Vratislaviae  1892  p.  23. 
-)  Cf.  quae  disputavit  M.  Ihm,  Studia  Ambrosiana  p.  64 — 66. 


Praeterea  seligii  verba  rariora  a  Sallustio  usitata  velut: 

Bp.     6,  6     adventare  (Iug.  28,  1.  99,  1);  iuxta  ac  (Cat.  37,  8;  85,  38). 
6,  10.  19,  18  ultionem  capcssere  (Sall.  frg.  III  84  M.). 
6,  19  defensare  (Iug.  97,  9). 
19,  19  teinpestas  =  tenipus  (Cat.  53,  5). 

Sallustius  iu  deliciis  habet,  coniungere  genitivum  substantivi 
cuin  neutro  singulari  vel  plurali  adiectivi  ').  Eodem  modo  Am- 
brosius : 

Ep.     6,  8  incentivum  libidinis. 

6,  14  editum  praeruptarutn  rupium. 

6,  5  tenebrarum  ambigua. 

19,  19  munitionis  praerupta  arduaque. 

Geterum  haec  dicendi  ratio  Ambrosio  familiaris  est 2). 

Insolentius  nonnulla  adiectiva  Sallustium  secutus 3)  curn  ge- 
nitivo  iunxit  Ambrosius. 

Ep.     6,  5  laetus  animi. 

6,  11  promptus  animi  (frg.  II,  91  M.). 

19,  16  territa  animi. 

19,  21  vacui  facinoris  (Iug.  90,  1). 

19,  27  degener  notae  fortitudinis.      / 

19,  28  validus  consilii  etc. 

More  Sallustii 4)  orationem  variavit: 

Ep.     6,  7     capti  eius  decore  et  per  senectutem  hospitis. 
6,  16  partim  prece,  partim  retorquendo. 
19,  23  neglegens  sacrificii,  assumptor  gloriae. 

Ut  Sallustius  copulam  omittens  brevitati  orationis  studuit: 
Ep.   6,  6.  11.  12.  14.  15. 

Ep.  19,  14  „Comes  nullus,  telum  in  manibus  haudquaquam  suppeditabat; 
cedere  pudor  et  conscia  virtus  fiduciam  dare."  Crederes  Sallustium 
ipsum  hoc  scripsisse!     Cf.  19,  9;  30,  32. 

Non  raro  forma  perfecti  in  erere  exeunte,  quam  Sallustius  5) 
in  deliciis  habebat,  usus  est  velut  Ep.  6,  10.  12.  13.  Ep.  19,  9.  13. 
16.  18.  19.  20. 


J)  Cf.  Stolz-Schmalz,   Lat.    Grammatik  :!.     Munchen  1900   p.  434.     Bad- 
stiibner,  De  Sallustii  genere  dicendi  commentatio.     Berolini  1863  p.  24. 

2)  Cf.  Steier,  Untersuchungen   iiber  die  Echtheit   der  Hymnen  des  Am- 
brosius,  Jahrb.  kl.  Phil.     Leipzig  1903  p.  641/2. 

3)  Cf.  Badstiibner  1.  c.  p.  27. 

4)  Cf.  Badstiibner  1.  c.  p.  31. 

5)  Exempla  collegit  Langhammer,  Berl.  phil.  Wochenschr.  1908  Col.  1550. 
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Infmitivus  historicus  a  Sallustio  sescenties  adhibitus  x)  occur- 
rit  Ep.  19,  14.  16.  28. 

Formarn  verbi  esse  „foret"  quam  in  Ambrosii  libris  non 
inveniri  Ronschius  2)  putabat,  Ambrosius  Sallustium  imitatus  3)  fre- 
quentavit,  Ep.  19,  1 3.  16.  24.  28. 


b.   De  Cicerone. 

Nemo  est  qui  nesciat  magni  fecisse  Ambrosium  Ciceronis 
libros,  quorum  cum  sententias  tum  elegantiam  est  admiratus 4). 
Gum  de  officiis  ministrorum  libros  componeret,  Ciceronis  de 
officiis  libros  imitandos  sibi  proposuit;  in  ceteris  scriptis  ubi- 
que,  imprimis  si  ad  elocutionem  mentem  adverteris,  Ciceronis 
imitatio  conspicitur.  Exempla  nonnulla  a  Cicerone  petita  collegit 
Ihmius  5). 


Ambrosius  Ep.  4,  1.  Quasi  quodam 
tui  alloquii  puleio  refotus. 

Ep.  2,  28.  Nervi  enim  sunt  et 
quidam  artus  sapientiae,  non  temere 
credere. 

Ep.  39,  3.  Nempe  de  Bononiensi 
veniens  urbe  a  tergo  Claternam,  ipsam 
Bononiam,  Mutinam,  Rhegium  dere- 
linquebas,  in  dextera  erat  Brixillum, 
a  fronte  occurrebat  Placentia,  veterem 
nobilitatem  ipso  adhuc  nomine  sonans, 
ad  laevam  Apennini  inculta  misera- 
tus  et  florentissimorum  quondam  po- 
pulorum  castella  considerabas  atque 
affectu  relegebas  dolenti.  Tot  igitur 
semirutarum  urbium  cadavera,  terra- 
rumque  sub  eodem  conspectu  exposita 
funera  non  te  admonent,  unius  .  .  . 
feminae  decessionem  consolabiliorem 
habendam. 

Ep.  28,  3.  Tenebrisque  et  parie- 
tinis  animae  ruinosus. 


Cic.  Ep.  ad.  fam.  16,  23.  2.  Puleio 
mihi  sermonis  utendum  est  (Ihm  p.  82). 

Q.  Cic.  de  pet.  cons.  10.  Nervos 
atque  artus  sapientiae  esse,  non  temere 
credere. 

Sulp.  ad  Cic;  ad  fam.  4,  5.  4.  Ex 
Asia  rediens,  cum  ab  Aegina  Mega- 
ram  versus  navigarem,  coepi  regiones 
circumcirca  prospicere:  post  me  erat 
Aegina,  ante  me  Megara,  dextra  Pi- 
raeus,  sinistra  Corinthus;  quae  oppida 
quodam  tempore  florentissima  fuerunt, 
nunc  prostata  ac  diruta  aute  oculos 
iacent.  Coepi  egomet  mecum  sic  co- 
gitare :  „hem !  nos  homunculi  indi- 
gnamur,  si  quis  nostrum  interiit  aut 
occisus  est,  quorum  vita  brevior  esse 
debet,  cum  uno  loco  tot  oppidum  ca- 
davera  proiecta  iacent?"  (Imitationem 
iam  observavit  Nannius,  Migne  PL.  16 
Col.  1099c.) 

Cic.  Ep.  ad  fam.  4,  3.  2.  In  tantis 
tenebris  et  quasi  parietinis  rei  publicae. 


*)  Cf.  Braun,  Beitrage  zur  Statistik  des  Sprachgebrauchs  Sallusts.  Diissel- 
dorf  1885  p.  16. 

2)  Collectanea  philologica.     Bremen  1891  p.  57. 

°)  Cf.  Langhammer  1.  c.  Col.  1550. 

4)  Egregie  Zielinski,  Cicero  im  Wandel  der  Jahrhunderte  2.  Leipzig  1908 
p.  130  sq. 

'")  Studia  Ambrosiana  p.  82  nota  4. 


Ep.  84]  l-  Ambrofliua  diversaa  de 
natura  animae  aententiaa  proponil 
(Cf.  De  Noe  26,  92  [p.  478,  4  sq.  Sch.], 
De  Isaac  vel  anima  2,  4  [p.  644,  23 
sq.  Sch.]). 

Ep.  48,  1.  Non  erit  longi  sub- 
sellii  ista  iudicatio  et  mora,  ut  dictuni 
est  antiquitus. 

Ep.  49,  1.  Numquam  enim  nii- 
nus  solus  sum,  quam  cum  solus  esse 
videor:  nec  minus  otiosus,  quam  cum 
otiosus. 


Cf.  Cic.  disp.  Tuflc.  I,  l!)  iq.  Ter- 
tullianua  d<*  anima  5.  Diels,  Doxo- 
graphi  graeci  212  sq. 


Cic.  ad  fam.  3,  9.  2.  Longi  sub- 
sellii,  ut  noster  Pompeius  appellat, 
iudicatio  et  mora  (Iam  a  Maurinis 
observatum,  Migne  1.  c.  Col.  1151«). 

Cic.  de  off.  III,  1.  Nunquam  se 
minus  otiosum  esse  quam  cum  otio- 
sus,  nec  minus  solum,  quam  cum  so- 
lus  esset  (Cf.   Migne  1.  c.  Col.  1154e). 


c.    De  Vergilio. 

De  Ambrosio  Vergilii  imitatore  Ihmius  tertio  capite  commen- 
tationis,  quam  saepe  laudavimus,  erudite  disputavit  *).  Qui  ex 
epistulis  exscripsit  38  locos  quos  e  Vergilii  carminibus  Ambrosius 
deprompsit.  Quem  numerum  imitationum  aliquot  exemplis  au- 
gere  possum: 


Vergilius: 
Ecl.  10,  52  inter  spelaea  ferarum. 


Ambrosius: 
Ep.  30,  6  in  spelaea  ferarum  sese  re- 

ceptant. 

39,  1  interferarum  diversaris  spe- 

laea. 
Ep.  6,  5  obscuro    noctis  .  .  .  satis   op- 

portuno. 
Ep.  38,  6  thesauro  incubans. 

Cf.  de  Iacob  (45,  13  Sch.)  defosso 

auro  incubant. 
Ep.  27,  1   illi   aratro   terram  inverte- 

bant. 
Ep.  6,  6    sed    tecti    hospitio    prohibe- 

rentur. 
Ep.  44,  4  si  necessitas  partus  claustra       Aen.  2,  259  laxat  claustra  Sinon. 

laxaverit. 
Ep.  6,  15  integras  aevi  iuxta  ac  pudo-       Aen.  2,  638  vos  o,  quibus  integer  aevi 

ris  puellas.  sanguis. 

53,  3  hunc  ergo  non  doleam,  aevi 

integrum  ? 
Ep.  6,  4  moras  innectendo  . . .  deessent      Aen.  4,  51  causasque  innecte  morandi. 

causae  morandi. 
Ep.  63,  102  vastisque  plerumque  hor-      Aen.  4,  366   duris   genuit  te   cautibus 

ret  cautibus.  horrens  Caucasus. 

Ep.  2,  1  elementa  fragore  resultant.  Aen.  5,  150  colles  clamore  resultant. 


Georg.    1,  478     visa     sub     obscurum 

noctis. 
Georg.  2,  507  defossoque  incubat  auro. 


Georg.    3,  525/6    quid    vomere    terras 

invertisse  gravis? 
Aen.  1,  540  hospitio  prohibemur  are- 

nae. 
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Ep.  2,  20  anirai  furens  interpellat.  Aen.  5,  202  namque  furens  animi  dum 

proram  . .  .  suburget. 

Ep.  15,  3  et  plaudens    alis   atque  re-  Aen.  5,  515/6  et  alis  plaudentem  .  .  . 

migiis  spiritualibus.  columbam. 

Ep.  6,  5  festino  viam  celerabant  gradu.  Aen.  5,  609  viam  celerans  .  .  .  decurrit. 

Ep.  29,  1    renovatis    alarum    remigiis  Aen.  6,  18/19  sacravit  remigium  ala- 

alta  petere  non  reformidet.  rum. 

Ep.  6,  5  vario  mulieris   ac   vernaculi  Aen.  8,  309    varioque    viam    sermone 

sermone  viam  levaret.  levabat. 

Ep.  22,  12   sanguine   tumulus   madet.  Aen.  12,  691  sanguine  terra  madet. 

De  Plauto,  Terentio,  Lucretio,  Horatio  perpauca  dicenda  sunt. 

1.  A  Plauto  (Truc.  v.  1  „Non  omnis  aetas  ad  perdiscendum  sat  est") 
videtur  Ambrosius  petivisse  id  quod  scriptum  est  Ep.  18,  7  „Quia  nulla  aetas 
ad  perdiscendum  sera  est"  (Ihm,  Stud.  Ambr.  p.  82  nota  22). 

2.  Terentio  Ambrosius  debet  illud  Ep.  81,  2  „quasi  aliter  exercere 
sumptum  non  queant"  (Ter.  Heaut.  v.  143  „faciundo  facile  sumptum  exer- 
cirent  suam"  cf.  Ihm  1.  c.  p.  82  nota  23).  Ostendit  Landgrafius  J)  Ambrosium 
cum  codice  Bembino  legisse  „exercerent",  cum  in  aliis  libris  inveniatur  „exer- 
cirent",  quod  hodie  ab  editoribus  iure  recipitur. 

3.  Lucretium  Ambrosius  imitatur  Ep.  18,  30  „omitto  pastorales  casas 
auro  degeneri  renidentes".  In  Maurinorum  quidem  editione  impressum  esse 
invenio  „renitentes",  sed  cum  in  textu  aperta  sit  Lucretii  imitatio  (De  rerum 
natura  2,  27  „Nec  domus  argento  fulgenti  auroque  renidet")  dubium  non  est, 
quin  scribendum  sit  „renidentes". 

4.  Ab  Horatio,  quem  non  semel  expressit  Ambrosius  2),  haec  orationis 
ornamenta  petita  esse  videntur: 

Ep.  31,  1  perfidiae  obsoleta  sordibus.  Hor.  Carm.  2,  10,  5  obsoleti  sordibus 
tecti.     Epod.  17,  46  O  nec  paternis  obsoleta  sordibus. 

Ep.  63,  21  Nonne  isti  dispares,  discolores  videntur?  Hor.  Ep.  1,  18,  3  dispar 
erit  atque  discolor. 


De  epistulis  17  et  18   scriptis  contra   Symmachum,   praefec- 
tum  urbis,  fusius  me  alibi  disputaturum  esse  spero. 


*)  Archiv.  XII,  467. 

2)  S.  Ambrosii  op.  'etc.  XXXII,  2  p.  XIX. 


Vita. 

Natus  sum  Guilelmus  Wilbrand  Monasterii  Guestfalorum  die 
22.  mensis  Iulii  anno  proximi  saeculi  LXXX  patre  Bernardo, 
matre  Sophia  de  gente  Zurstrassen,  quibus  gaudeo  superstitibus. 
Fidei  addictus  sum  catholicae.  Postquam  per  novem  annos  patriae 
urbis  gymnasium  Paulinum  frequentavi,  maturitatis  testimonium 
consecutus  sum  anno  pr.  s.  XGIX.  Ut  studiQ  iuris  civilis  operam 
darem,  adii  per  sex  menses  universitatem  Lausanniensem,  deinde 
Romae  in  Gollegio  Germanico  studiis  philosophicis  et  theologicis 
me  dedi.  Sacerdotio  anno  1905  initiatus,  aestate  sequentis  anni 
in  patriam  redii,  ubi  per  tres  annos  theologicis  et  philologicis  stu- 
diis  in  alma  matre  Monasteriensi  operam  navavi.  Praeceptores 
mihi  fuerunt:  Gauer,  Diekamp,  Dorholt,  Engelkemper,  Fell  f, 
Hiils,  Koch,  Kroll,  Pieper  f,  Radermacher  (nunc  Vindobonensis), 
Seeck,  Sonnenburg,  Streitberg  (nunc  Monacensis),  quibus  omnibus 
gratias  ago,  praecipue  Sonnenburgio,  qui  summa  benevolentia  stu- 
dia  mea  adiuvit. 


